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Vorrede.
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Als ich im Herbst 1822 den Auftrag erhielt, die
Triangulirung von Kurhessen znm Behuf einer to-
pographischen Charte auszufiihren, waren es zwei
Gesichtspunkte, die den Gang meiner Arbeit be-
stimmen mussten.

Zuvdrderst musste ich nimlich die grossen Haupt-
dreiecke an die verschiedenen, Kurhessen theils um-
ringenden theils durchschneidenden, Dreieckssysteme
benachbarter Staaten ankniipfen, und ihnen die Ge-
nauigkeit zu geben suchen, welche bei Gradmes-
sungs-Dreiecken erstrebt zu werden pflegt, nicht
nur damit ich meines, aus jenen Dreieckssystemen
herzuholenden, absoluten Maasses so wie der Orien-
tirung {iberall mich vollkommen versicherte, son-
dern vorziiglich auch damit diese Kurhessische Trian—
gulirung ein wiirdiges Mittelglied abgibe, die gros-
sen Triangelketten des stidlichen und ndrdlichen
Deutschlands, an welche sich wieder die des Aus—
landes anschliessen, zum bleibenden Nutzen fiir die
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mathematische Geographie Europa’s in ein Ganzes
zu vereinigen. Diesen Zweck verfolgen zu koénnen,
war ich (krifig hierin unterstiitzt von dem damali-
gen Chef der Landes-Vermessungs—Commission Hrn..
General - Major von Cochenhausen) mit einem
zwolfzolligen Reichenbach-Ertelschen Theodolithen
und drei Heliotropen versehen, dés iibrigen Appa-
rates zu geschweigen.

Der zweite Gesichtspunkt den ich im Auge zu
halten hatte bestand darin, baldméglichst fiir eine
gehorige Anzahl von Detailpunkten zu sorgen, in-
dem obwaltende Umstinde verhinderten, die Mess—
tisch-Arbeit bis zur ginzlichen Vollendung des Trian-
gel-Systems aufzuschieben; letztere vnelmehr schon
gleichzeitig (1823) im Kreise Schmalkalden angefan—
gen werden musste, wo sie sich auf eine von Herrn .
Hauptmann Wiegrebe im Jahr vorher ausgefiihrte
Special-Triangulirung stiitzte. :

Diese zweite Riicksicht machte es nothwendng,
dass ich die Auswahl der Neben— Stationen, sowie,
die Messung darauf fast: aussc}lllessllch meinen Ge-
hiilfen iiberlassen musste, um unterdessen mich selbst
schon gleich im ersten Sgmmer (1823) mit den gros-
sen Dreiecken zu festen Anschlusspunkten hinzuar~
beiten; damit die im folgenden Winter vorzaneh-
mende vorliufige Rechnung, (welcher immer die
, letzte Ausfeilung nach Vollendupg des ganzen Tri-
angelsystems vorbehalten blieb) hinlinglich scharfe
Resultate lieferte, um darauf die Detail-Arbeiten des
zweiten Sommers (1824) schon griinden zu kénnen.

Die beifolgende Dreiecks—Charte zeigt nun wie
weit ich meinen Plan im Sommer 1823 verfolgen

1
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kounté, und wie die Kurhessische Triaagulitung
~sich an die auswirtigen Operationen, namentlich an
die hanndverschen Dreiecke und somit an die Schu-
machersche Basis anschliesst. An den Punkten
Knill, Meisner und Hercules waren die Winkel
noch nicht gemessen; an Diinsberg und Améneburg
nur einige vorliufig. .

Doch hatte ich Ursache mir Gliick zu wiinschen,
dass ich im Herbst 1823 noch so weit und namentlich
(durch die Gefélligkeit des Hrn. Hofrath G auss, wel-
cher seine Arbeiten so einrichtete, dass wir noch im
October in dem grossen Dreieck Brocken, Hohenha-
gen, Inselsberg zusammenstossen konnten) zu einer
recht innigen Verbindung mit den Dreiecken der han-
- ndverschen Gradmessung gekommen war; denn es
war im Anfang des Jahres 1824 noch nicht die Be-
rechnung der Messungen des vorigen Sommers voll-
endet, als das ganze Geschift eingestellt ward, — —

Unvollendetes und Halbes dem Publikum vorle~
gen zu miissen, ist nun ‘wohl immer ein schmerzli-
ches Geschift. Ich iiberwinde aber die damit ver-
bundene Unannehmlichkeit, um so leichter als jetzt
gerade Umstinde, deren Erdrterung nicht weiter
hieher gehort, vorliegen, welche eine solche Be-
kanntmachung jener, wenngleich unvollendeten, Trian—-
gulirungs - Arbeiten nicht nur nicht mehr hindern,
sondern vielmehr von mir fordern, als eine wahre
- Pflicht gegen den Staat welchem ich angehére und
in welchem das Andenken an Wilhelm 1V. den
glorreichen Beschiitzer und Beforderer der astrono-
mischen und mathematischen Wissenschaften wahr-
lich noch nicht erloschen ist; gegen die wiirdigen
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Minner im Inland und Ausland, welche durch Rath
und That mir beistanden in dem Streben, jene Ar-
beiten der Wissenschaft so niitzlich als irgend mdg-
lich zu machen, und, darf ich wohl ohne den Vor-
wurf der Unbescheidenheit zu befahren hinzusetzen,
gegen mich selbst.

" Marburg, 'den 21. Mirz 1831.



Vorrede

zum zweiten Heft.

Als vor nunmehr acht Jahren mir die Erlaubniss
wurde, die 1822 angefangenen Vermessungs-Arbei-

_ ten durch den Druck zu verdffentlichen, glaubte ich
damit eilen zu miissen, weil ich in der Befiirchtung
stand, dass die erfolgte Mittheilung einzelner Frag-
mente aus den Reinschriften der Winkel-Protocolle,
dieselben ohne Erdrterung des Plans und Zusam-
menhangs ins Publicum bringen, und zu Missver-
stindnissen Veranlassung geben konne. Damals
liess sich noch nicht voraussehen ob und wann
jene Arbeiten wieder aufgenommen werden wiirden.
Aber schon zwei Jahre spiter *) wurde verfligt,

*) Ausschreiben des Finanz-Ministeriums vom 412, April 1833
§. 7.Sammlung v, Gesetzen etc, f. Kurhessen 1833 Nr. VI. 8. 18,
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dass das Haupt-Dreiecks—Neiz des ganzen Kur-
firstenthums baldthunlichst fortgesetzt und vollen—
det werden solle, und 1835 bekam ich einen dar-
auf beziiglichen Auftrag.

Derselbe beschrinkte sich jetzt auf die geo-
graphisch trigonometrische Vollendung und Feststel-
lung des frither angefangenen Hauptsystems, (mit
Einschluss der wichtigsten Nebenpunkte, und mit
Ausschluss des an die hanoverschen Dreiecke
grinzenden Kreises Schaumburg), erweiterte sich
aber dahin, dass ich durch die definitive Berechnung
des Ganzen, diese Messungen zu einer wissenschaft—-
lichen Gi‘undlage fur alle kiinftigen Vermessungen
in Kurhessen, namentlich also z. B. die "Kataster—
Messungen (welche nur in einigen Gegenden ganz
neu zu machen, in andern, wo deren bekanntlich
seit einem Jahrhundert bestehen, zu revidiren und
vervollstindigen sind) vorbereiten, und dieResultate;
begleitet mit den fiir den unmittelbaren practischen
Gebrauch nﬁthigen‘Erlﬁuterungeh, durch den Druck
verdffentlichen sollte. 4

Hieraus und durch die schon aus jenem ersten
Heft bekannte Darstellung der Gesichtspuncte ergibt
sich der Plan wornach ich zu arbeiten hatte; ohne
dass es nﬁihig wire den in gegenwirtigem Heft

\
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an verschiedenen Stellen iiber Einzelnes schon bei-
gebrachten Bemerkungen etwas Weiteres hinzuzu-
fiigen,

Die Original - Winkel finden sich wieder mit
derselben Vollst‘éndigkeit'w angegeben wie friiher.
Auch die Form ihrer Mittheilung ist in allem We-
sentlichen unverindert geblieben, und meines be-
sten Wissens nichts versjumt was den Sachkenner
in den Stand setzte, jede Einzelnheit bis ins Klein—
ste selbst zu priifen. Sollte aber Jemand noch wei-
ter, und selbst auf die Ablesungen aus denen die ein-
zelnen Winkel sich nach und nach zvsammensetzten
und auf die Nebenumstinde zuriickgehen wollen,
so ist auch dafiir gesorgt; denn die Reinschriften
der Winkel-Protocolle werden in Kassel (die der
fritheren Periode in der Bibliothek des Generalstabs,
die der spiteren in der Repositur des Finanz-Mini-
steriums) niedergelegt, meine Original - Concepte
aber, welche -auf den Stationen selbst niedergeschrie-
ben sind, gedenke ich auf die hiesige Universitits—
Bibliothek abzugeben, sobald derDruck dieses Hefts
vollendet ist,

Bei der Darstellung der Berechnungen hatte
ich die zwei Klippen zu vermeiden, dass sie dem

gelehrten Sachkenner nicht zu weitlduftig und klein-
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lich, dagegen dem practischen Benutzer nicht za
kurz und unvollstindig erschiene. In wiefern mir
dieses gelungen sey, muss ich Kennern zu beurthei~
len @iberlassen, die unter ihnlichen Verhiltnissen
geschrieben haben,

Somit lege ich also nun befohlener 'Ma:issen
diesen Bericht iiber die Ausfiihrung meines Auftrags
dem Publicum vor. Findet sich etwas daran zu
tadeln, so trifit der Tadel mich; ist aber etwas dar~
an zu loben, so preise man meine Staatsregierung,
denn sie gewilhrte mir mit vollem Vertrauen die
Mittel welchezu Erreichung desZwecks nathig waren,

Marburg, den 31, Decbr. 1838,
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Der Hauptgegenstand des wissenschaftlichen Interesses bei
Bekanntmachung von Arbeiten gegenwirtiger Art, bleiben
immer die Original-Winkel-Beobachtungen. Diese
als bleibende Thatsachen haben insofern einen unverinderlis
chen Werth, als sie, einmal gehiorig bekannt gemacht, durch
Combination mit andern zu verschiedener Zeit und an ver-
schiedenem Ort gemachten Beobachtungen fiir die Geogra- -
phie niitzlich und nach Umstiinden selbst wichlig werden kin-
nen. — Sollen aber Bekanntmachungen geodiitischer VVinkel
wahrhaft niitzlich seyn, so miissen vorerst die StaWonen wo-
rauf sie gemessen, genau beschrieben seyn, namentlich auch
riicksichtlich auf die bei excentrisch gemessenen Winkeln zu
gebrauchenden Centnrungs-Elementc, denn wenngleich je-
der Beobachter seine VWinkel wohl in der Regel schon cene
trirt darstellen wird, indem hiebei nicht leicht Fchler zu be-
fiirchten sind; so erfordert doch meines Erachtens eine ganz
treue und ruckha]tlose Bekanntmachung solcher Beobachtun-
- gen, dass durch dieselben der Leser und Benutzer in den
Stand gesetzt werde, zu der Quelle selbst zuriickzugehn, und
deshalb ndthigenfalls sogar die Centrirung nachzurechnen.
" Ich werde deshalb im Folgenden zuerst von den einzel-
" men Stationen Rechenschaft geben, sodann die an ihnen ge-
messenen VVinkel mittheilen, und endlich die aus den-Win-
kel-Beobachtungen von mir abgeleiteten Rechnungs - Resul-
tate folgen lassen.

000000000000 0000000000000
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ERSTES KAPITEL.

Statlonen.

Bei Bescbrexbung der Stations- Punkte habe ich zum
‘voraus nur zu bemerken, dass die sechs zuerst genannten ven
mir selbst besucht wumlen , und dass alle von mir selbst ge-

v 1



2 Erstes Kapitel. Stationen. -

messenen VVinkel mit dem zwdilfzilligen Reichenbach - Ertel-

schen Instrument gemessen sind, dass dagegen auf den folgen.

den Stationen meine Gehiilfen mit verhiltnissmiissig geringe-

ren Hiilf$mitteln arbeiteten. — Das Lingenmaass ist durch-

weg die rheinldndische oder preussische Ruthe zu

12 X 139,13 pariser Linien ; und waren namentlich die Maass-

stibe, deren ich mich bei den Centrirungs-Elementen be-
diente, nach einem Pariser Fuss vom Jahre 1782 welchen

die Seeberger Sternwarte besitzt, unter gefilliger Beihiilfe

des Herrn Prof. Encke (damals noch zu Gotha) verificirt.

g 1.
Johannisberg bei Nauheim.
Linge: 26°24‘  Breite: 50° 22
Hier steht auf einem Hiigel ein ruinirter Thurm, dessen
#nsserste Spitze eingefallen war, und vermittelst eines senk-
rechten eingemauerten Balkens hergestellt wurde, um dem-
niichst als Zielpunkt zu dienen. In einer Hihe von 3,4 iiber
dem Boden ist ein Umgang auf welchem sich darch einge-
mauerte Balkenlager, an denen ein'starkes hilzernes Stativ
festgeschraubt wurde, ein wenigstens ertriglicher Standpunkt
fiir das Instrument gewinnen liess. Ich stand mit demselben
auf zwei verschiedenen Punkten 4 und B des Umgangs , und -
endlich noch an einem dritten Punkte D am Fusse des
Thurms. — Das Centrum der Station, C, auf welches alle
gemessenen Winkel zu reduciren sind, ist der Mittelpunkt
des obenerwihnten senkrechten Balkens, welcher auch auf
den Boden abgelithet und wmit einem Kreuz auf einem einge-
grabenen und vermauerten Stein bezeichnet wurde.
Die Centrirungs - Elemente sind :
Fiir den Standpunkt 4
C bis Diinsberg 150° 56/ 40
log d*) = 9,99373
Fiir den Standpunkt B
C bis Diinstérg 286° 23/ 36
log 4 = 9,95163
Fiir den Standpunkt D
C bis Taufstein 166° 20‘10”
log 4 = 0,18250

*) d selbst bedeutet hier durchweg die Entfernung des Stand- °
punkts von dem Mittelpunkt der Station in rheinlindischen Ruthen.



§. 1. Johannisberg. §. 3. Berger Warte. 3

Uebrigens will ich Niemanden, welcher hier etwa Haopt-
VVinkel zu messen hat, rathen, meinem Beispiel zu folgen
und sich auf dem Umgang des Thurms aufzustellen. Hitte ich
dic mancherlei Unbequemlichkeiten und Fihrlichkeiten, wel-
che ich bei dieser Aufstellung nach und nach kennen lernte,
von vorn herein iibersehen lu’innen, und wire ich gleich An-
fangs mit den Heliotropen versehen gewesen, so wiirde ich,
zumal da auch der Thurm in grossen Distanzen nur einen
sehr mittelmiissigen Visirpunkt abgiebt, ohne Zweifel mit Zeit-
Ersparniss, und Gewinn fiir die Giite der YWinkel , eine Auf-
stellung auf ebener Erde einzarichten und in der Ferne durch
Heliotroplicht sichtbar zu machen, vorgezogen haben.

§ 2
Berger Warte ohnweit Bergen.
Linge: 26° 24/ Breite: 50° 10/ ‘

Der Wartthurm selbst, welcher auf diesem anmathigen
Hugel neben den Ruinen eines Galgens steht, ist weder als
Standpunkt, noch auch, wegen seiner runden Form (der Um-
fang betrigt 2,785) und deshalbigen Licht-Phasen als Visir-
" Punkt fiir genaue Arbeiten brauchhar, — Ich nahm also mei-
nen Standpunkt neben der Warte, liess hier ein starkes
Stativ mit verlingerten Beinen eingraben, auf welchem He-
liotrop und Theodolith nach einander zu stehen kamen, und
bezog alle Messungen auf diesen Standpunkt. Der
‘Wartthurm ist also nur noch als ein neben dem Standpunkt
stehendes ausgezcichnetes Objec: zu betrachten, dessen La-
ge ‘bestimmt wird durch die Centrirungs - Elemente:

Mittelpunkt des Wartthums bis Feldbelg 31° ‘)5‘ 11/

Da auf diese Weise die Warte einen Theil des Hori-
zonts wegnahm, so wurde es zum Behuf emlger Winkel von
untergeordnetem Interesse néthig, noch einen Neben.Stand-
punkt 4 anzunehmen. Die Centrirungs- Elemente zur Ue-

bertragung auf den Haupt - Standpunkt C sind:
: C bis Leldberg 254° 33¢ 10*
log 4 = 0,38068

Zur Vieder - Auffindung des Hauptstandpunkts diente
ein eingerammter und mit Erde Gberschiitteter gegen 3 8chuh
langer Pﬂock mit Kreuz, um welchen 4 #hnliche Plldcke in

1 »



4 " Erstes Kapitel. Stationen.

einem Quadrat herumgesetzt sind, dessen eine Diagonale
(von 0,3 Linge) durch den Johannisberg ging. — Leider
soll, wie ich hore, Unverstand oder Bosheit dieses unschul-
dlge, noch dazu unterxrdlsche Denkmal, alechtllch zerstirt

“haben.

§ 3
Signal auf dem Orber - Reisig.
Linge: 27°3‘ Breite: 50° 11/

Dieser 'baierische Signal-Thurm ohaweit Pilback im
kénigl. baier. Landgericht Orb am nirdlichen Abhang des
Spessart (auf einem Hiigel des ausgedehnten Orber- Relslgs
gelegen, welchen Leute aus der niichsten Umgegend mir
mit dem Local - Namen die Horst bezeichneten) besteht in
Fortn einer abgekiirzten vierseitigen Pyramide aus drei ge-
zimmerten Stockwerken, deren oberstes mit Brettern zuge-
schlagen,, un@ mit Klappen versehen, zum Observationszim- .
mer dient. In letzterem liegt ohngefihr 4 Fuss vom Boden
ein Kreuz von starken Balken zum Aufsetzen der Instru-
mente. Eine gezimmerte und mit Brettern zugeschlagene
Pyramide, in deren Mitte cin senkrechter Balken (Helm-
stange) dient zum Dach.

Der Haupt - Standpunkt C war hler ein Punkt des Bal-
kenkreuzes , in der Mitte zwischen zwei andern, um 1 Zoll
voneinander liegenden, deren erster in den Dlagonalen und
Mittel - Linien des Observations-Zimmers liegt, und deren'
zweiter die Pro]ectlon der Helmstange war.

‘Fiir einige Winkel musste, weil ein Eckpfosten im
~ Wege war, noch ein Nebenstandpunkt angenommen werden,

dessen Centrirungs - Elemente sind :

C bis Taufstein 154° 18/ 20/

& log 4 = 9,20696 '
[ A
N § 4.
Signal auf dem Taufstein.
Linge: 26° 54 Breite: 50° 31/

Dieser baierische 'Signal- Thurm - steht mitten im soge-
nannten Oberwald auf dem Vogelsberg, das niichste Hessen-
Dearmstidtische Dorf ist Breungeshain. Der Thurm selbst
ist cben so wie der auf dem Orber- Rcmn gebaut, nur
‘el StochWerk hoher.



§. 4. Taufetein. §. 5. Milscburg. -]

Mein Standpunkt M wsr die 'Mitte des Observations-
Zimmers, wo sich &ie Diagonalen und Mittel-Lipien in
Punkten schnitten die kaum um 2 Linien voneinander lagen.
Die Helmstange konnte nicht zur VVahl des Standpunkts
mitbenutzt werden, weil sich durch die Ansicht bestitigte,
was schon aus der Ferne (auf dem Orber - Reisig) wegen
einiger Unsymmetrie der Erscheinung vermuthet war, dass
sie nicht senkrecht stand *). Ich musste mich bhegnii-
gen ihre Neigung zu etwaigem kiinftigen Gebrauch zu mes-
sen, projicirte deshalb ihr Zapfen-Ende in H und ihre
Spitze in & und maass )

HM = 0,004 SM = 0,016.
H M Johaunisberg 18° 30 S M Johannisberg = 9224° 25/
' Die Linge der ganzen Helmstange betrigt 0,62, und
ragt sie nur 0,1 iiber das Dach hervor, .

§ S
: " Milseburg.
Linge: 27° 34/ Breite:-50° 33’

Dieser in mehrerer Hinsicht interessante anmuthige Berg,
in dem baierischen Landgericht Hilters bei dem Dorf Klein-
sassen nahe an der Kurhessischen Grinze, bietet auf seiner
HKuppe eine Mannichfaltigheit von Gegenstinden dar, welche
nach Umstinden mit mehr oder weniger Vortheil zu Visir-
punkten benutzt werden kinnen. — Auf seiner hichsten
Klippe stehen in eciner von 8§ 877 nach VN O streichenden
Richtung drei Postamente, wovon das mittlere ein Crucifix
triigt, das nordgstliche ein Marienbild, das siidwestliche ein
Johannisbild, die Diagonalen der Postamente liegen sehr
nahe in Mcndxan und Pexpendnl«el Ueberdies liegt am
nirdlichen Abhang etwas tiefer eine l{apelle deren 'lhurm-
knopf und nordwestlicher Giebel hier etwa in Betlacht kom-
men wiirden,,

Ich liess nun nirdlich vom Crucifixe ein Postament
aufmauern, auf welchem wihrend ich auf Orber-Reisig
und Taufstein war, ein Hcliotrop stand, und worauf her-
nach der Theodolith aufgestellt wurde. Dieses ist mein

*) Ein Umstand ubrlgcnl der bei (ler geringen Abweichung vom
verticalen Stande, mir emen recht augenfilligen Bc\Veu von der fast
ans Unglaubliche granzendon Vortrefflichkeit sclbst dieser kleincu
Miinchner Fe:nrihre gab.
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Haupt-Standpunkt (S) auf welchen ich alle meine VWinkel-
messungen bezog.

Um jedoch auch die iibrigen oben erwihnten Punkte
gegen meinen Standpunkt und dadurch letzteren selbst fiir
den Fall dass das Postament verloren gehen sollte, festzu-
legen, bestimmte ich dieselben vermittelst einer kleinen Lo-
cal-Tnanguhrunb, von deren Ergebnissen jedoch nur eins
bei meiner spiiteren Arbeit zum Gebrauch kam.

Ich Lonnte nimlich, als ich von hier auf den lnsels-
berg ging, keinen Heliotrop zuriicklassen, weil zu viel an-
dere Punkte heliotropisch zu besetzen waren, und visirte
deshalb dort anf das Crucifix. Fiir die dadurch néthige
Reduction des Visirpunkts waren hier die Elemente:-

Crucifix bis Orber - Rejssig 39° 31/ 33/
a = (,9596

5 6.
Inselsberg. ' ‘

- Liénge: 28°8/ Breite: 50° 51/,

Der Inselsberg, als Hardinalpunkt mehrerer Trianguli-
rungen seit” einer Reihe von Jahren schon benutzt, trigt
bekanntlich auf dem Sachsen-Gothaischen Antheil seiner
obern Fliche, wenige Schritte von der quer dariiber hin-
laufenden Kurhessischen Grenze ein achteckiges Hiuschen,
welches sich weder zu einem sichern Standpunkt, noch zu
einem guten Visirpunkt eignet, indem die Form wegen des
Anbaues anf der Ostseite nicht ganz symmetrisch ist. Es
sind deshalb auch nach und nach verschiedene Standpunkte
" auf demselben angenommen, und mit Pflicken u. dergl, be-
zeichnet.

In der Ahsicht mich hler auf &hnliche Weise wie auf
der Milseburg aufzustellen, zugleich aber auch alle noch
erkennbare friihere Standpunkte auf eine scharfe und blei-
bende Weise zu bestimmen, wurden zwei steinerne Posta-
mente (aus ganzen Steinen, 2 Fuss im Quadrat, 3 Fuss iiber
und 3 Fuss unter der Erde, auf Steinen ruhend) errichtet;
deren eines mit W. K. v. H bezeichnet, und spiter mit &
zu benennen, in der Grinze selbst liegt; deren anderes
aber, mit F. H. v. G. bezeichnet und spiter mit G zu be-
nennen, zehn Ruthen davon entfernt, auf dem gothaischen

N



§. 6. Insclsberg. §. 7. Nachricht von Signalcs. 7

Antheil des Berges stebt, Eingehauene Kreuze bezeichnen
den Standpunkt der Instrumente auf diesen Steinen. .

Der Hauptstandpunkt worauf ich meine VVinkel maass
und Alles bezog war G . Von hier aus waren, ein wemg
" tiefer so dass ich dariiber hinweg sehen konnte, zwei star-
Le Stative mit verlidngerten Beinen, in den Richtungen nach
den Gauss'schen Heliotropen auf Hohenhagen und Brocken
eingegraben, auf welchen, je nachdem von Gauss auf dem
einen 'oder andern dieser Punkte gemessen wurde, einer
meiner Heliotrope zu stehen kam, um den Punkt G dort
sichtbar zu ‘machen.

Auf dem Punkt G hitte nun, als ich auf der Milseburg
war, auch der Heliotrop stehen sollen; durch cin Missver-
stindniss hatte sich aber mein Gehiilfe mit demselben auf
H aufgestellt, wodurch auch hier eine Reduction des Visir-
punktes nithig wurde, deren Elemente sind :

HG Milseburg (Cruclﬁx) = 78> 41/ 94#
HG = 10,1279 ,

. Das Hiuschen (8) selbst blieb pun wicder blos als ein
nahes Object selbst zu bestimmen, dazu sind die Elemente:
8 G Milseburg (Crucifix) = 123° 20/ 12/

SG = 7,2510

9 7. ‘
Die sechs Bis jetzt erwihnten Stationen sind es, auf
denen ich selbst arbeitete. Ich lasse nun diejenigen folgen,

auf denen inzwischen meine Gehiilfen beschifiigt waren.
Weil dieselben zum Theil Signale enthalten, so wird
hier der Ort seyn zu erwithnen, dass ich zweierlei Signale
bauen liess , Pyramidensignale und Stangensignale. Die er-
steren bestehen aus geraden vierseitigen Pyramiden, von
etwa 8 Fuss im Quadrat Basis und 25 bis 30 Fuss Hihe;
aus vierkantig beschlagenen Tannen, an ihrem oberen Drit-
-tel mit ordiniren hglzernen Dielen bekleidet, die 2 bis 3
Zoll Zwischenraum zwischen cinander haben, und nach Um-
stinden auch wohl mit schwarzer oder weisser Oeclfarbe an-
gestrichen wurden. Die Verlingerungen der als Kanten die-
nenden 4 Hauptbalken, wurden in Lichern des Bodens durch
Steine gehorig festgestellt, und hernach kam in die Mitte
ein steinernes Postament zu stehen’, nach Art der Steine /7
und G auf dem Inselsberg, dessen eingehauenes Kreuz ge«
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nau unter der Spitze abgelsthet wurde. — Die Stangensig- -
nale bestanden aus einem Yannenen beschlagenen Balken,
dessen Zapfen-Ende, 6 bis 8 Fuss unter dem Boden, auf ei-~
nem festgelegten Balkenkreuz ruhte, von dessen Enden dann
Seitenstreben in die Hohe gingen. Am oberen Ende hatte
‘der Balken zwei senkrecht gegen einander gestellte, lange
Licher, durch welche iiber einander Dielenstiicke gesteckt
waren, die dann 4 gleich lange horizontale Fliigel bildeten.
Kleinere und lei¢hter gearbeitcete Signalstangen 'dieser
letztern Construction wurden nach Umstinden an Biume
oder Hiuser befestigt. '

§. 8.
Signal bei W achenbuclien.
Linge: 926° 30 Breite: 50° 11/
Beobachter: Herr Hilgenberg, zum Theil in Gcscllschaft‘ des

Herrn Lieut. von Bose.

Die Aufstellung geschah im Mittelpunkt € der Signal-
Pyramide. Jedoch wurde zum Anschnitt des Hirchthurms
von Niederrodenbach, welcher durch einen Balken gedeckt
war, die Annahme eines zweiten Standpunkts auf dem Stein-
‘Postament selbst nithig. Die Centrirungs-Elementé sind:

C bis Hanau (Schlossthurm) 274° 15/ 50/
log 2 = 8,65350

§' g' '
Naumburg bei Windecken.
Linge: 26° 31/ Breite: 50° 15/
Beobachter: Herr Lieut. Beck und Herr Hilgenberg.
Hier war eine Lleine, hernach wieder ébgenommcne,
hélzerne vierseitige Pyramide iiber dem Dach des Lust-
schlosses angebracht, welche aus der Ferne zum Visirpunkt

diente. Die Aufstellung konnte aber nicht gensu in der Axe
C geschehen , und sind die Elemente fiir die Centrirung:

C bis Johannisberg = 10° 25/ 35%
log @ = 8,77844

.



§. 10. Steinkopf. §. 11. Hanau. §. 12 Meerholz. 9

6 10.
Signal auf dem Steinkopf. ‘
P " Linge: 26° 19 Breite: 50° 20/

Beobachter: Herr Lieut. v. Bose und Herr Lieut. v. Glf roncourt.

Die Benennung dieses Hessen-Darmstidtischen Dreiecks-
. punkts wurde von den Nachbaren verschieden angegeben,
namentlich ‘auch ' #Ziuterstein. Es fand sich dort ein Hes-
sen-Darmstiidtisches Signal,, in dessen Mittelpunkt die Auf-

stellung geschah , so dass Leine Centrirung néthig war.

§ 11
Schlossthurm in Hanau.
Linge: 26° 35/ Breite: 50° 8

Beobachter: Herr Hilgenberg, sum Theil in Ge:el{sclza[t mit
: Herrn Lieut. Beck.

"TUnter den verschiedenen Thiirmen von Hanau eignete
sich dieser (wic ich hire jetzt auch abgcbrochene) Schloss-
thurm vorzugsweise zum Dreicckspunkt, weil er oben un-
ter der Helmstange ein lleines frcies achteckiges Observa-
tionszimmer hatte. Hier wurden auch die meisten Winliel
im Mittelpunkt C senkrecht unter der Helmstange gemessen.
Der so genau als sich thun liess abgeschmiirte Mittelpunkt
des Zimmers selbst wich davon um mehr als einen Zoll ab.
Einige Punkte welche durch Pfosten hier verdeckt blicben,

erforderten aber die Annahme eines Neben-Standpunkts, Fiir ..

diesen sind die Centrirungs- Elemente:
C bis WWachenbuchen = 349° 14/ 10

log 4 = 9,01101

§ 12
Schlossthurm von Meerhol:z.
Linge: 26° 49/ Breite: 50° 11/
Beobachter: Herr Hilgenberg.

Die Winkel wurden im ersten Stock iiher den Gloc-
ken , dem niichsten unter der Dachkuppel, senkrecht: unter

der Helmstange gemessen, und findet also keine Centrnung
statt.

-
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9. 13.
Ronneburg,
Linge: 26° 44 Breite: 50° 14
Beobachter: Herr Lieut. Beck und Herr Lieut. v. Gironcourt.

Im Mittelpunkt 'S des runden steinernen Thurmes konn-
te hier keine Aufstellung genommen werden, es wurden al-
so auf der steinernen Gallerie drei verschiedene Standpunk-
te 4, B, C angenommen, und sind die Centrirungs-Ele-
mente: '

Fiir den Standpunkt 4

8 bis Berger FVarte — 146° (/0
. , log d = 9,98652
fiir den Standpunkt B
8 bis Kahll.opf = 87°13/0% i
log 4 = 9,9788¢ : N
fiir den Standpunkt C 4
8 bis Taufstein = 167° 32/ 0%
log & = 9,97333.

' 6 14,
' Grosse Kuppe.
Liinge: 27° 2/ Breite: 50° 15/
Beobachter: Herr Lieut. v. Bose u. Herr Lieut. v. Gironcourt.
. Hier war ein Stangensignal errichtet, dessen senkrech-
& ter Balken also zum Mittelpunkt der Station 8 diente. Die
*;  Aufstellung geschah in einem Punkt zwischen dem norddst-
lichen und nordwestlichen Arm des Signals und sind die
" Centrirungs - Elemente :
S bis Orber- chg = 13° 2‘)’ 594
- log 4 = 9,38147.

' § 15
" Markberg.
Linge: 27° 6/ Breite: 50° 14/
Beobachter. Herr Lieut. Beck und Herr Licut. v. Boae.

’ Auch hier stand im Centrum der Station S ein Stan-
geénsignal. Der Aufstellungspunkt lag zwischen dem nirdli-



§. 16. Atzberg. §. 17. Amémeburg. n

chen und westlichen Arm dcsselben, und sind die Centri-
rungs -Elemente,
S bis Orber - Reisig 105° 51/ 55
log d = 9,65827

§. 16.
Atzberg.
Lange 926° 59/ Breite: 50° 25‘
- Beobachter : Herr Lieut. v. Bosc.

Die Aufstellung geschah hier unmittelbar iiber einem
eingegrabenen Stein, wodurch also die Centrirung wegfiillt.
— Es hatte nidmlich dieser Platz dem Lieut. v. Bose Vor-
theile zur demnichstigen Aufstellung mit dem Messtisch dar-
zubieten geschienen, und er suchte ihn also, ohne ihn fiir
die Ferne sichtbar zu machen, durch gemessene VVinkel
nach Art der Pothenotschen Auigabe festzulegen.

Ausser diesen Stationen, deren Vinkel zu dem Drei-
eckssystem selbst gehdrten, liess ich im Friihjahr 1823 noch
‘auf vier andern Stationen in der Nihe von Marburg einige
VVinkel messen in der Absicht, einestheils einen vorliufigen
Anschluss des Taulsteins an die Miiflingschen Dreiecke zu
bewirken, anderntheils meinen Gehiilfen eine erste Uebung
in selbststindiger Arbeit zu geben. Diese Winkel, ure
spriinglich bestimmt im weitern Verfolg der Arbeit durch
andere ersetzt zu werden, gewihrten nach Einstellung des
Geschifts unter andern den Nutzen, dass ich eine vorliufige
Besummung von Marburg daraus ableiten konnte *), und
erfordern also jetzt, da zuverlasslgexe fehlen, allerdings auch
Bekanntmachung.

§. 17.
“Kirchthurm zu Améneburg.
Linge: 26° 35/ Breite: 50° 48

Beobachter: Herr Licut. Beck und Herr Hilgenberpg.

Hier stellte man sich oben im Thurmgebiilk neben der
Helmstange 8 in einem Punkt auf, wofiir die Centrirungs-
Elemente sind:

S bis Taufstein 158°38/55"
log 4 = 9,43049
*) Sckumacher astron. Nachrichten III. S. 281.
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§ 18.
Dunsberg. S
Linge: 26° 14/ Breite: 50° 397 N
Beobachter: Herr Licut. Beck und Herr Hil genberg.

Das grosse Hessen-Darmstidtische Signal, dessen Mit-
telpunkt & mit einem Steine bezeichnet war, stand damals
noch. Es musste aber wegen einiger Visirpunkte noch ein
Neben- Standpunkt angenommen werden, fiic welchen die
Centrirungs - Elemente sind :

8 bis Taufstein 118° 55/ 574 '
© log 4 = 023045 -

S8 10
Frauenherg bei Marburg.
Linge: 20° 27/  DBreite: 50° 45
Beobachter: Herr Lieut. v. Bose u. Herr Licut. v. Gironcourt.

Auf der Ruine des Frauenbergs war ein Stangensig-
nal § errichtet, neben welchem der Aufstellungspunkt ge-
nommen wurde, so dass die Centrirungs- Elemente waren:

' S bis Diinsberg = 218° ¢/ 30/
log & = 9,43949

§ 20..
W ehrshauser Hohe.
Linge: 26° 24 Breite: 50° 49
Beobachter: Die Porigen.
Hier fund .die Aufstellung in der Mitte der Signal-Py-
ramide statt, weshalb keine Centmung néthig war.

9 9.

Endlich wurden auch noch einige VWinkel bei’ einem
andern Gescliéft gelegentlich. vorliufig von Herrn Lieut.
Beck auf dem Knill gemessen, woben das Instrument auf
'der Mitte des Postament-Steines stand, welcher hier (sowie
auch auf dem Meisner) fiir die Aufstellung der Instraumente
besonders - errichtet war, und in diesem Jahr (1823) zum
Heliotrop - Platz diente, also als der eigentliche Dreiecks-
punkt auf dem Knill bei dieser Triangulirung zn betrachten



§. 22. Verschiedenheit der Beobachtungspunkte. 13

ist. — Seine Lage gegen andere interessante Punkte auf
dem Berge, namentlich die Standpunkte der prenssischen
und darmstidtischen Triangulirungen, scharf zu bestimmen,
hatte ich mir vorbehalten, bis ich selbst mit der .VVinkel-
messung auf dem Knill beschiftigt seyn wiirde, woran ich
aber. durch die ausser aller Berechnung liegende Einstellung
~des Geschiifts verhindert wurde.

000040000000 00000000000e

ZWEITES KAPITEL.

"Winkelmessungen.

§ 22

. Die Punkte zwischen welchen Winkel zu messen wa-
ren lassen sich im Allgemeinen in vier Ilassen bringen.

In die erste Klasse rechne ich diejenigen welche,
als Hauptpunkte des Dreieckssystems, bestimmt waren fiir
die ganze Tnangulnrung die Grundlage abzugeben, und zu-
gleich als Mittelglieder der grossen cmopalschen Dlexecl(s-
systeme zu dienen; auf deren Beobachtung also die iiusser-
ste Sorgfalt zu wenden war.

In die zweite Klasse gehiren solche Punkte, die
zwar nicht ganz dieselbe VVichtigkeit hatten, jedoch vor al-*-
len iibrigen besondere Aufmerksamkeit verdienten, weil sie
entweder zur Controlirung der ganzen Arbeit in sich selbst
ddrch ihren Anschnitt von mehreren Hauptpunkten aus die-
nen Lkonnten, oder weil sie als Dreieckspunkte anderer Sy-
steme ein Mittel an die Hand gaben, mit diesen eine innige
- Verbindung einzuleiten, oder aber endlich weil sie als Grund-
lage fiir die kleineren Dreiecke dienen konnten oder sollten,
vermittelst deren in der Folge die Richtpunkte fiir die Mess-
tisch-Arbeiten festzulegen waren.

In die dritte Klasse setze ich solche Punkte, von
denen zum voraus bestimmt oder doch zu vermuthen war,
dass sie schon als Richtpunkte fiir die Messtisch - Arbeiten
und bloss als solche zu benutzen seyn diirften.
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In die vierte Klasse zihle ich solche Punkte, von
denen fiir die Arbeit selbst kein sofortiger Gebrauch abzu-
sehen war, deren Lage aber, wenn auch nur niherings-
weise , zu kennen doch an sich interessant seyn oder viel-
leicht demnichst noch einmal brauchbar werden konnte,
falls sich dieser Zweck mit Leichtigheit erreichen liess.

§- 23.

Diese Punkte erfuhren nun je nach der Klasse zn wel-
cher sie gehdrten, auch eine verschiedene Behandlung, wobei
jedoch zu bemerken ist, dass ejn ganz consequentes Festhal-
ten an die oben im allgemeinen angegebene Klassen-Einthei-
lung nicht zn beobachten mbglich war, um so weniger als
ich nach der Einstellung der Triangulirung oft froh seyn
musste, von einem Punkt (wie z. B. Fulda und Marburg)
vorliufige Beobachtungen mitbenutzen zu konnen weil die-
selben sonst ganz unbestimmt geblieben wiren.

Die Beobachtung der Hauptpunkte richtete ich in der-
selben, oder doch beinahe genau in derselben VVeise ein,
die ich nach den gefilligen Mittheilungen von Herrn Hof-
rath Gauss bei den hannéverschen Dreiecken mit so ausge-
zeichnetem Erfolg hatte anwenden sehen. Ich maass nim-
lich die Winkel zwischen diesen Hauptpunkten nicht bloss
nach den Dreiecken, in welchen sie demniichst auftreten
sollten ; sondern bestimmte die gegenseitige Lage der Rich-
tungslinien, indem ich mehrere als die unmiutelbar dazn
. pothwendigen , und wenn die Umstinde es erlaubten, alle
mc’jgliche VVinkel zwischen ihnen maass. ,

Wenn ich also z B. die vier Hauptpunlte 4, B, C, D
vor mir hatte, deren gegenseitige Lage also durch drei ge-
messene Winkel bestimmt war, so maass ich wo mdglich die
sechs Winkel 4B, 4C, 4D, BC, BD, CD, und zwar
alle durch Repetition. Die Anzahl dieser Repetitionen konn-
te nun zwar bei den einzelnen Winkeln nicht gleich seyn,
da dieses bei den weit entfernten Punkten oft ein zu langes
Abpassen der giinstigen Zeitmomente erfordert haben wiir-
de; es wurde aber von Zeit zu Zeit die Zahl der Anschnit-
te jedes einzelnen zusammengezihlt, um darin so viel als
moglich eine gewisse Gleichformigkeit zu beobachten , noch
mehr aber Sorge getragen, dass die Punkte welche zu ver-
schiedenen Tageszeiten oder bei heiterem und bedecktem

i
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Himmel Licht-Phasen befiirchten liessen, so viel méglich
auch unter diesen verschiedenen Umstiinden zum Anschnitt
kamen. Auf diese WWeise hatte ich den von einer Station
am Oftersten angeschnittenen Hauptpunkt 156mal, den am
seltensten angeschnittenen 31mal zwischen den Fiiden.
Diese Beobachtungen waren nun aber erst auszuglei-
chen, das heisst es war die gegenseitige Lage der ange-
schnittenen Punkte so zu bestimmen, dass sie allen gemes-
senen Vinkeln méglichst gut geniigte, wodurch denn, so-
bald nur mehr als zwei PunMte angeschnitten waren, zu-
 gleich das Mittel gegeben war, den Grad der Genauigkeit
der Arbeit zu beurtheilen. Dieses Geschiift, welches ich
Abschluss des Horizonts nenne, verrichtete ich, im We-
sentlichen ganz nach Anleitung des Herrn Hofrath Gauss,
welcher mir auch die gegenwirtige Bekanntmachung dieser
seiner Methode auf meine Anfrage erlaubt hat, folgender-
massen
Wenn die Azimuthe der angeschnittenen Punkte (von
der Linken zur Rechten geziihit) mit den Buchstaben der-
selben bezeichnet werden, so siud bei den oben zum Bei-
spiel gewihlten 4 Punkten drei Azimuthal - Unterschiede
B—A—=a, C—A=B, D— 4=y (und allgemein bei n
Punkten (z—1) Azimuthal - Unterschiede) so zu bestimmen,
dass die 4 Azimuthe 4
44 a
4+ 8
4+ .
den gemessenen Winkeln (deren Anzahl bei z Punkten h3ch-

stens '-'-11-?—-1. seyn wird) miiglichst genﬁgen, d. h. dass die

Summe der Quadrate der iibrigbleibenden Fehler ein Mini-
mum wird.

Aus den beobachteten Winieln konnten nun fiir die
Azimuthal-Unterschiede leicht die genéherten Werthe o/, 8¢,
y* vorliufig angesetzt werden, welche dann noch der Cor-
rectionen a’, &, ¢/ bedurften, so dass « = a’ 4 a’

» y=7v+¢
und waren nun zur Auffindung der Correctionen a’, &/, o/
(falls alle Combinationen wirklich beobachtet waren
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z .ln > ) Beclmgunosglelchun"en vorhanden, die sich
nach dem Obigen fiir 4 Punkte so herausstellen
o —AB-+ a’ = =0 oder H+ a’ =0
p—aC ¥ =0 H ¥ =0
y—aD e =0 H =0
(B'—a’)—BC—a’+b’ =0 I? ) a’/} b =0
(y—ay—BD—a!  +o =0  Hea' o =0
(f—B—CD  —bet =0 H —bte =0

wo die durch iibergesetzte Ziffern unterschiedenen I also
die Unterschiede zwischen den beobachteten und aus den
geniherten Azimuthen berechneten Winlkeln bedeuten. ‘
Zuerst wurde nun jede Bedingungsgleichung mit der
A,pzahl der ibr angehdrigen Bepentwnen multiplicirt, und
sodann fiir jede Correction eine besondere Gleichung (Nm-
mﬂg]exchung) abgeleltet, indem die Bedmgunosdclchunfren in
welchen sie vorkamen, (néthigenfalls mit verindertem Zeichen,
so dass die gesuchte Correction stets als positiv auftrat) ad-
dirt wurden. Auf diese Weise yaren also nach obigem Sche-
ma, wenn die Anzahl der Repetitionen der Bexhe nach mit
(1) @) (3 (&) (5) 6
T rs Ty Ty T Ty r
o 820 folgende :

bezeichnet werden, die Normalgleichun-

m D DHEE D @ O T @ %
g —rH—rH}(r4rtr)a!— rof —re'=0
(@ @ (4 GO & S, @ e ®
r H+rH—rH— a/( '+'+')b’ —re'=0
(3) (3) (5) () (6) (6> ® 3 5 (6)
.H+ fI—l—rII-—- ra’— rb’-l- ("+l’+l‘) c/___o

aus welchen nun die Correctionen 4/, &, ¢/ durch Elimination
bestimmt wurden; offenbar mit demselben Erfolg als ob
jede Bedingungsgleichung mit der Quadratwurzel aus der
Anzahl der Repetitionen multiplicirt, und dann die Bestim-'
mung der Correctionen. auf die gewGhnliche Weise nach der
Methode der kleinsten Quadrate vorgenommen wire.

‘Die Werthe der Correctionen 4, 5/, ¢/ mussten nun
aber in Decimalbriichen von Secnnden angegeben werden,
und war es dieser Ursache halber unmdglich den Normal-
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gleichungen ganz haarscharf Geniige zu leisten. Ich fiibrte
die Rechnung bis zur vierten Decimalstelle, so dass die
dritte also sicher nicht mebr afficirt werden konnte. Die
Substitation der so weit berechneten a’, &/, ¢/ gab mir dann
die verbesserten Azimuthalunterschiede a, B, ¥, deren nun
noch fehlende, sicher weniger als (04001 betragende, zur
" haarscharfen Ausgleichung erforderliche Correctionen wie-
der mit denselben Buchstaben (ohne Accent) a, 5, ¢ be-
zeichnet werden migen. — Die fernere Substitution von a’,
&, ¢/ in die Bedingungsgleichungen gab sodann auch neue

verbesserte Werthe fiir die obigen (3'(?!’ u. 8. w., durch de-
ren Substitution in die vorigen Normalgleichungen, diese
endlich auf die zuletzt noch iibrigen 4, b, ¢ bezogen werden
Lonnten, zur Ueberzeugung dass sie hichstens noch in der
4ten Decimal - Bruchstelle merklich wiren. — Die durch

S?) H nach der letzten Substitution ausgedriickten Zahlen,
stellten dann die aus allen Beobachtungen folgende wahrschein-
liche Correction der einzelnen Winkel vor, welche ich im
Folgenden mit corr. H bei denselben bezeichnen werde.

Die Punkte der zweiten Klasse wurden in der Regel
nur mit mehreren Punkten erster Klasse durch Repetition
verglichen; zuweilen habe ich aber iiberdies auch noch
wohl einzelne Vinkel zwischen ihnen selbst durch Repe-
tition gemessen. In beiden Fillen hitten sie also, theoretisch
die Sache betrachtet, zu dem Abschluss des Horizonts fiir
die Hauptpunkte mitwirken kénnen. Ich schloss sie aber ab-
sichtlich von dieser Mitwirkung aus, weil ich mich iber- '
zeugt halte,, dass man, sich selbst unbewusst, hei der Be-
obachtung ‘eines Punkts, von welchem man zum Voraus
weiss, dass er nicht zu den Hauptpunkten gehirt, nicht ganz
so sorgfiltig verfihrt, als bei diesen Hauptpunkten selbst. —

Der Abschluss fiir diese Punkte zweiter Klasse wurde
iibrigens auf dhnliche Weise wie fiir die erste Klasse bear-
beitet. Ich setzte die abgeschlossenen Azimuthe der Punkte
erster Hlasse als richtig voraus, suchte aus dcn gemessenen
Winkeln zuvérderst geniberte Azimuthe, und bestimmte
deren Correctionen durch Bedingungsgleichungen und Nor-
malgleichungen, so dass jeder gemessene YVinkel am Ende*
auch wieder seine corr. H, erhielt. Es ist mir aber auch
begegnet, dass unter diesen Punkten eincr oder ecinige sich

: 2
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fanden, deren Beobachtungen, wegen zu schlechter Be.
leuchtung oder anderweitiger Nebenumstinde nicht so recht
zu trauen war. Aus diesen wurde dann, damit die vermu-
thete Unsicherheit aicht auf dic unverdiichtigen einen schad-
lichen Einfluss ausiiben kinnte, eine besondere Gruppe
gemacht, die ihren eigenen Abschluss erhielt.

§. 24.

Die Punl(te dritter Klasse wurden blos mit denen
der beiden vorhergehenden Klassen verglichen, ohne weitere
Vergleichung unter sich und ohne andere Controle, als die
sich durch die Repetition von selbst jedesmal ergiebt. Es
fand also fiir dieselben auch Lein Abschluss statt; sondern
die Azimuthe derselben ergaben sich durch blosse Addition
oder Subtraction der gemessenen Winkel zu den nach §- 23.
abgeschlossenen Azimuthen der vorhergehenden Punkte.

¢ 25

Was nun endlich die Punkte der vierten Klasse be-
trifft, so wurden sie, wie schon erwihnt, ohne unmittelbar
bewussten Zweck fur das Ganze der Arbelt zur vorliufigen
Notiz, oder zur mdoglichen deremsuéen anderweitigen Be-
nutzung mit angeschnitten.

Zu dem Ende wurde nun nicht mehr repetirt ; sondern
es wurde. gewshnlich kurz vor dem Abgang von einer Sta-
+tion ; der Kreis des Theodolithen festgestellt, nun das Fern-
rohr nach und nach auf die verschiedenen Punkte, unter welchen

..dann nothwendig nur ein oder mehrere Punkte der oberen

. Hlassen zu seyn brauchten, gefiibrt, ein Nonius abgelesen,
und dessen Angabe nebst dem Namen des Gegenstandes -in
ein sogenanntes General-Protocoll eingetragen.

Man iibersicht nun von unsern herrlichen Bergen eine
solche Mannichfaltigkeit von Gegenstinden, dass es einer-
seits an Unmdglichkeit grinzt, diesen General-Protocollen
nur einen gewissen Grad von Vollstindigkeit zu geben, zu-
mal da um das Hauptgeschift nicht aufzuhalten, immer nur
wenig Zeit hiezu verwandt werden Lonnte; andererseits
aber nothwendig auch oft die richtige Benennung der ange-
schnittenen Objecte in Zweifel bleiben musste. Denn wenn
gleich letztercm Mangel abzuholfen, so viel als thunlich der
Gegend kundige Personen dabei zu Rathe gezogen wurden,
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die ich auch so' weit noch miglich mit Namen angeben wer-
de; so hat mich doch die Erfahrung belehrt, wie mangel-
haft manchmal bei allem Fleiss und guten Willen derglei-
- chen Auskunft bleibt, — Nichtsdestoweniger habe ich den
verhiltnissmissig geringen Zeitaufwand fiir diese General-
- Protocolle nie bereut, denn theils ldsst sich aus ihnen im-
mer noch einzelnes erginzen, da die auch nur so gemesse-
nen Winkel bei der Giite der Instrumente, immer noch
ziemlich scharf sind, theils bleibt es, wenn auch irgendwo
der Name fehlt oder unsicher ist, doch immer leichter die-
sen bei bekannter Richtung zu ergiinzen oder zu berichti-
gen, als die letztere auszumitteln, wenn blos der Namen
bekannt gewesen. Ich trage also auch kein Bedenken, die
Punkte der General-Protocolle, welche ich selbst weiter zu
berichtigen durch Einstellung des Geschiifts leider verhindert
war, mit allen ihren Zweiteln und Ungewissheiten zu be-
liebigem Gebrauch abdrucken zu lassen.

§- 26

Meine Gebhiilfen arbeiteten nun mit zwei Breithaupti-
schen Theodolithen im VVesentlichen ganz nach denselben
Principien. — Sie hattep es jedoch nur mit solchen Winkeln
zu thun, die nicht auf das Hauptsystem influirten. Deshalb
verlangte ich von ihnen (mit zwei Ausnahmen) auch nur ein-
fache, durch hinlingliche Repetition gehorig sicher gestellte
Vinkel fiir die von ihnen angeschnittenen Punkte. — Es
fanden also fiir ihre Winkel, mit ohen erwiihnten beiden
Ausnahmen auch keine Abschliisse statt. General - Protocolle
fertigten sie ebenfalls nach Maassgabe der Zeit und der Um-
stinde an.

Eigentliche Héhen-Beobachtungen lagen ausser dem
Plane des Geschiifts, dessen Hauptzweck doch immer eine
topographische Charte blieb; indessen wurden an manchen Sta-
tionen; und zwar grisstentheils von meinen Geliilfen, vermit-
telst der an den Theodolithen befindlichen Hihenkreise die
Hihen - (beziehungsweise Tiefen-) Winkel abgelesen, —.
Nur einmal freilich ist mir ein Fall vorgekommen, wo ich
von solcher doch immer auf ein Paar Minuten gensuen Kennt-
niss eines Hohen- Vinkels ernstlichen Gebrauch za machen

. Q*
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hatte. — Eben deswegen aber lasse ich sie im Folgenden
gleichfalls zu beheblgem Gebrauch mit abdrucken.

Ich gebe nun im Folgenden bei den einzelnen Stationen
immer zuerst ein Verzeichniss der durch Repetmon beob-
achteten Punkte, welche ich gleich, je nachdem sie bei der
Beobachtung selbst schon zu einer oder der andern Klasse
gezihlt wurden, durch verschiedene Schrift von einander un-
terscheide. Jeder Punkt bekommt hierbei seine Nummer.
Die darauf folgenden Winlel sind nun zuerst so bezeichnet,
dass die beiden Nummern der Beobachtungspunkte durch einen
Punkt getrennt vorangehen, Darauf folgt dann in einer Pa-
renthese die Anzahl der Repetitionen. Nun kommt erst der
‘VVinkel selbst und zwar immer (auch bei excentrisch gemes-
senen) auf das Centrum der Station bezogen. Dem Winkel
folgt, da wo ein Abschluss statt gefunden hat, nun die aus
demselben sich ergebende wahrscheinliche Correction, welche
schon oben §. 23. mit corr. H bezeichnet war. Endlich lasse
ich nun auch noch bei excentrisch gemessenen Winkeln, zum
Behuf beliebiger Nachrechnung der Centrirungen, die Ori-
ginal - Winkel folgen und bemerke dabei, dass die hierzu nd-
thigen Entfernungen sich im dritten Kapitel vorfinden.

. Auf die Winkel folgen dann dje abgeschlossenen, d. h.
durch Ausgleichung der Winkel-Beobachtungen gewonnenen
Azimutbe, von denen einstweilen ein beliebiges mit dem
Buchstaben 4 bezeichnet ist, dessen Zahlenwerth sich gleich-
falls im folgenden Hapitel finden wird. Die eingeklammerte
* Zahl hinter der Nummer des Punktes, dessen Azimuth ange-
: geben wird, zeigt die Anzahl der Anschnitte dieses Punktes
an. Die weiter unten dann folgenden Normalgleichungen zei-
gen endlich an, dass die noch, fehlenden Correctionen a, 5,
u. 5. w. ohne alle Erheblichkeit seyn miissen. Den Azimu-
then fiige ich endlich noch die Hihen - oder Tiefen - Winkel
~ bei, erstere mit - letztere mit — bezeichnend.

Die dann folgenden General- Protocolle bediirfen keiner
weiteren Erliuterung. Diejenigen Punkte, welche vorher als
Winkelpunkte schon vorgekommen, sind durch Beifiigung
ihrer Nammer ausgezeichnet. Immer ist wenn blos der Name
eines Dorfs u. dergl. angegeben ist, vorauszusetzen, dass der
ausgezeichnetste Punkt, namentlich z. B. der Kirchthurm,
welcher angeschnitten worden, sogleich in die Augen falle.
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§ 27.
Messungen auf dem Johanuisberg bei Nauheim.
(vergl § 1.) ‘

" Punkte:
1. DuexsBERG, darmst. Signal.
2. TaursTEIN, baierisch. Signal.
3. Oneer-RE1sig, baierisch. Signal.
4. Bererr YVarte, Heliotrop.
5. Grilninger Hihe, darmstidt. Signal.
6. Steinkopf, darmstidt. Signal.
7. Hausber g, darmstidt. Signal.
8. Naumburg, Signal.
9. Miinzeberg, Kirchthurm rechts von der Ruine.
10. Mehlbach, Kirchthurm.
11. Ronneburg, Thurm.
42. Erbstidter Warte, ruinirter Wartthurm , hOchster
Punlht.
13. Friedberg, hichster Kirchthurm.
14. 11lbenstadt, nordlicher Schlossthurm.
15. Wachenbuchen, Signal bei dem Dorf.
16. Melibocus, Thurm.
17. Frankfurt, Domthurm.
48. Butzbach, hichster Schlossthurm.

Winkel: : .

Im Centrum corr. H Excentnuh gemeuen :

o ’ " ”

1.2 [35] S2'56'55,689 —3/0033 82 5722271 4

130 31 55,673 4
1.3 [14] 130 82 27874 40452 {00 50 SN0 B
4.4 [41] 163 54 27,568 —+0,0470 163 55 13,183 B
2.3 [30] 47 35 39,066 —1,9325 47 35 38,400 4
2.4 [60] 113 8 39,587 —0,7857 413 9 37,608 D
3.4 [46] 65 32 59,799 -1,9688 65 32 46,049 B

* *®
*

.5 [20] 13 17 59,623 —0,9094 13 17 38,375 4
.4 [29] 38 51 14,143 43,0866 38 52 17,635 4
.2 [40] 69 38.53,551 40,4211 69 39-21,381 4
.2 [20] 121 48 14,108 —1,1907 121 49 44,200 4
.3 [26] 117 14 32,453 —1,3474 147 14 59,647 4

QU T St ay
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. o ’ ” ”»” o . ’
3.6 [9] 115 4227316 40,0823 115 42 24,501 B
4.6 [31] 50 9 24,761 -+0,9495 50 9 36,423 B
4.7 [15] 125 3 12,446 —0,3626 125 4 45367 B
6.7 [5] 7453 41,846 +3,7269 7453 3,400 B
8.4 [15] 34 27 29,426 40,7575 -~ 34 27 48,200 B
8.6 [40] 84 36 55,378 —0,2840 84 37 26,619 B
4.17[3] 8 7 3,024 —0,9486 S 6 51,600 D
2.47 [5] 121 15 39,928 40,9487 121 16 26,500 D
* *
»

7. 9 [21] 77 37 56,783 77 39 24,226 4
10. 4 [5] 104 51 33,641 104 52 42,800 D
11. 4 [25] 57 27 31,250 ' 57 27 23,400 B
12. 8 [30] 10 30 56,682 10 31 2,400 D*‘)
13. 4 [10] 30 5 34,516 30 8 16,125 B

2.14 [20] 85 37 53,457 . 853943825 D
15. 4 [20] 17 45 1,088 17 45 5875 B
16. 1 [5] 156 37 9,821 156 37 40,700 B

7.48 [15] . S e+ e+ . . 805526000 4*%)

Abge.schlossene Azimuthe. Héhen.
1. [150] Diinsberg 4 . . .. ... —0044

SNt
2. [125] Taufstein 44 82 56 52,6857+a -0 36
8. [150] Orber-Reisig 44130 32 29,81924+-5 -0 10
4. [147] Berger Warte 44196 5 31,4870+¢ —O0 15
5. [86] Griining. Héhe 4+ 13 17 58,71364-4
1 8. [85] Steinkopf 44246 14 57,1975+e¢ -2 15
"7. [69] Hausberg 441321 8 42,77044-f -1 20
8. [55] Naumburg A4+4161 38 1,6035+4+g —O0 47 48
9. [21] Miinzeberg 44 38 46 39,553
* 40. [5] Mehlbach A4 91 13 57.846
11. ‘[25] Ronneburg #4138 38 0,237
42. [30] Erbstdt. Warte 4-}-151 7 4,922 —017 5
43. [10] Friedberg 44165 59 56,971 :
14. [20] Hlbenstadt 44168 34 45,843 —032 5§
18. = [20] Wachenbuchen A-I- 178 20 30,399 »
16. [5] Melibocus 44203 22 50,179
- 17. [40] Frankfurt A4-+1+204 12 33,5624+
*) Die Winkel 12.8 und 2.14 sind,nach meinem Abgange von der
Stltxon dutch Hrn. Lieut. Beck und Hrn. Hilgcuberg gemesaen.
") Nicht centrirt wegen mch liinldnglich genau bestimmter Distanz.
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. Normalgleichungen :

0 = -+ 0,0045 + 1256 — 305 — 60¢
0 = - 0,0050 — 30a 4 1506 — 46¢ ’
0= — 00042 — 60s — 465 4 447c
. * *
0 = -+ 0,0004 + 864
0 = — 0,0019 -+ 69f — 35e
0 = -+ 0,0007 — 5} 4 85¢ — 40g
0 = — 0,0025 — 40e + 55g
0 = - 0,0003 -j—iO’l

General-Protocaoll.
(uncentrirt)
Fiihrer: Heinrich Baecher aus Nauheim.

Standpunkt B
) o ¢ 0
& 1. Berger Warte, Heliotrop . . . 359 10 23,2%)

Monument 2ei Bergen . . . 0 00
Petterweil, dicker Thorthurm , . 4 52 16
» »  spitzer Kirchthurm . . 5 0 8

- PPartthurm (jenseits Petterweil diesseits

der Friedberger P¥arte) . . 4 56 42
Friedberger Warte bei Frankfurt . ‘548 2
PParte (noch entfernter) . . . 543 22

17. Frankforter Domthurm . . 71728
Kirchthurm mit hohem Dach (Massen- v

heim(®?) . . . . . 7 5358
Bonames (?) . e o e 8 958
Ockstadt, Kirchthurm . . 9 16 10
Rodheim, reformirter Kzrchthurm . 9 59 48

Den Nullpunkt nachgesehen und um ungefihr '
) 15 -berichtigt.
Nieder - Rosshach o e e 11 50 12
Ober-Erlenbach (?) . . . . 12 52 O
Holzhausen, katholische Kirche . . 1828 40. '
Ober - Rossbach . . e 22 36 28

*) Der Winkel zwischen den beiden ersten Punkien ist durch
10malige Repetition bestimmt. — Den Punkten der drei ersten ¥las-
son sind ihre Zahlen vorgesetzt.
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8. Steinkopf, Signal . .. 490 0
Langenhain e e e e 9520 O
Meibach (?) o e e 4 99 32 30
Miinster . . . . . . 111 45.56%

: LA »
Fauerbach . e« .« . 1115858

7. Hausberg, Signal . . . . 1241510

- Hochweisel o e . e o 1214 510

' Hausen, Thurm . . . , . 43211 0
Ostheim . . . . . . 136 12 20
Niederweisel . . . . . 451 15 42

. . .
Vilbel . .. . . 356 23 20
Dortelweil (??) . . . . 354 22 22
Kloppenheim . . ., . 351 52 20
Klein-Carben . . . 349 50 2
Gross-Carben . . . 349 14 28
Ocarben . . . 348 38 40

Ober - Willstadt . . .

- Otzberg, Mitte des Gebiudes

Nieder-Willstadt . . :

Burggrifenrode . . . . . 8383410
Nullpunkt nachgesehen und richtig befunden.

15. Wachenbuchen, Signal . . . 34125 36
14. llbenstadt, nirdlicher Schlauchurm (Beide

v Thiirme decken sich) - . . . 33188 50

13. Friedberg, Kirchthurm . . . 329 2 4

» » Burgthurm . . o 324 36 32

Buchenbriicken . . . . . 32652 36

8. Naumbwg, Signal . . . ., 3244232

Fauerbach ., , . o, e .. 3233150

e o o eo. o
W
[
@
[
xR

] . .

Assenheim , | . 321 32 6

- Erbstadt (?) gcrade iiber dem A::enhc:mcr :
"~ Schloss . . . . . 32 15 48
Bonstadt . « e . o 346 44 14
Ossenheim , . . . . . 38115154
11 Ronneburg ., . . . . 301 43 12

*) Wenn wie hier aus irgend einer Ursache die Arbeit unterbro-
chen werden musste, so ist dieses darch * , * angedentet. Jedes-
mal wurde dann vor dem Fortfahren erst meu auf den Nullpunkt
cingestellt.
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Unter- Florstadt . . . . . 299 14 40
Bauernheim . e e - e . 207 9 4
Dorheim . . . . . 293 326
Schwalheim . . . . . 2033434
Dornassenheim . e o . 29021 38
Standpunkt 4«
. Hausberg, Signal . . . . 000
Butzbach, Schlossthurm . ., . 30 55 28
. Diinsberg, Signal . . . . 38 52 18
Fetzberg (?) . . . . . 41 38 54
Griedel . . . . . . 47 17 16
Griininger Warte « e s 55 448
Griininger Hohe, Signal . . . 5210 8
Holzheim . . . . . 55 5 2
Griiningen . . . . . . 66 8 0
Gambach . , . . . 67 31 48
Dorfgill ., . o e .« 57 43 42
Naullpunkt richtig.
Roggenburg, Klosterthurm o e 59 12 8
» » Kirchthurm e e 60 19 30
Hergern . . . .« . . 65 49 26
Oppershofen . . . . .. 665412
Eberstadt . . o . . 66 27 42
. Miinzeberg, Kirchthu o« e e 77 39 40
Steinfurt . .« . . . . 73 55 50
Bellersheim ?) . . . . . 1015232
Inheiden (?) * . . . . . 109 59 20
Utpha . . . . . . 111 2 14
Bergstadt . . . . . . 11145620
VVolfersheim R . . . o« 143 49 54
Sodel . . . ¢ . . . 115 26 16
Nieder- VWidersheim . . . 115 34 16
Ober - YYidersheim . . . . 415 7 4
™ *
»

‘Wisselsheim, Thurm des Pachthofes , 120 85 10
. Mehlbach , . . . o » 130 828
Bisses () . . . . . . 4131 4220
Echzel . o e . . . 432 11 14
Gettenau . . . . . 137 12 48
Bingenheim . o . . . 442 33 46
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Nullpunkt richtig.

Roedgen, Rathhausthurm . , . 4146 %234’
Heuchelheim , . . ., . 1452820
Blafeld . X
Veckelheim . . . . ., 4483040
Beyenheim , ., . . . 44849 24
Reichelheim . . ", . ., 452452
Leidecken . . . « + 156 55 16

. Nullpunkt rlclmg
Schwalheim . . o . . 16930 2

Dorheim , . . 168 55 14
Nauheim, lutherischer Km:hthurm . 453 4838
» » reformirter » » 167 8 22

Frauenberg dei Marburg, Ruine, Micte
weil die Signalstange nicht sichtbar 62 34 24

9- 28.

Messungen bei der Berger Warte.
(vergl §. 2)
Punkte:

1. JouanwisBERG , Thurm.

2. TaursTEIN, baierisch. Signal.

3. OreEr-REisie, baierisch. Signal.

4. Hanau, Schlossthurm.
5. Feldberg, preuss. Signal.

6. Friedberg, hichster Kirchthurm.

7. Mehlbach, Klrcbthur;p

8 Ilbenstadf nérdlichér Schlossthurm
9. Naumburg, Signal. 4 Wl

10. Ronneburg, Thurm. A

11. Gelnhiduser Warte, Stangensignal auf dem ruinirten

‘Wartthurm.

oss-Steinheim, Schlossthurm, hochste der 5 Spit-
Mg zen. :
Muampenheim, Schlossthurm.
14. Offenbach, hoher dem Schlosse nichster I{xrchthunm
15. Steinh)pl darmstiidt. Signal, -
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Winkel:
Im Centrum _corr. H
1. 2 45 43739°27456  —170221
1. (651 87 42 53,504 40,7077
2

[45] 44 3 28,300 —1,0222
.

[101 66 2 13,150 40,3755
[15] 14 31 24,900 +0,2177
[20]1 153 45 - 7,925 —0,1878
* *
*
. 6101 5 24 17,800
7 [10] 13°36 14,600
.8 [5] 20 43 44,800
10 [50] 71 3 4,994
11 [25] 81 22 32,900
12 [10] 116 6 34,250 -
. 1 [20] 44 36 40,712
. 3 [20] 46 33 49,650
3.43 (101 37 30 44,900
3.14 [8] 76.56 48,750

2
3
3
. 4 [28] 102 14 19,446 —0,1168
1
4
3

-

1
1.
1
1.
1.
1.
3
9

Abgeschlossene Azimuthe, Hohen.
1. [110] Johannisberg 4 - 400407 30"

o ’
2. [90] Taufstein A4+ 43 39 26,4339+a -0 31
3. [110] Orber-Reisig  4-+ 87 42.54,2117+5 40 18
[43] Hanau A-4-102 44 19,3294-4-¢
5. [30] Feldberg 4293 57 464745443
6. [10) Friedberg = 4-= 5 24 17,800
7. [101Mehlbach ~ A 13 86 14,600
8. [5] llbenstadt 4 20 43 44,800
9. [20] Naumburg 4+ 41 9 4,562
10. (501 Ronneburg A4 71 3 4,994 -
1. [25]Gelnh. Warte 4+ 81 22 32,900
12. [10]1 Gr. Steinheim 4116 6 34,250
13. [10] Rumpenheim 4125 13 36,112
14. (8] Offenbach A4-1+-164 39 42,962
15. 0] Steinkopf 4-+-345 28 19,288
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Normalgleiclzungén s

—+ 0,0045 -+ 90a — 435
0,0045 — 452 41105
* * .

+
*
= -+ 0,0007 + 43¢
= - 0,0010 + 302

General-Protocoll,

Fihbrer: Architecs Ulrich aus Frankfurt und spdterkin nock

5.

L

- Henrich Sittler aus Bergen.

Haupt-Standpunkt

Fcldberg, Signal . .. . . 0.0 0
Ober-Ursel, Kirchthurm . . 032 2
Steten, Kirchthurm . o e 10 46 168
Homburg, Schlossthurm . . 17 33 58
Gonzenheim . . . . Q2W 8
Ober-Eschbach , Hauptthurm . . 23 46 O
Friedrichsdorf, Thiirmchen , . 35 29 28
Seulberg . e e e e e 34 21 20
Ober-Erlenbach . ., . . 39 49 4
Keppern . . . . 42 9 6
Holzhausen, I:acholuchc Kzrche . 44 40 20
Nieder-Erlenbach . o« e . 45 37 48
Massenheim, Kirchthurm . . 50 238
Rodheim, reformirter Kirchthurm ., 55 54 36
Petterweil , dicker Thorthurm . . 57 44 20

» »  spitzer Rirchthurm . 57 43 14
Nieder-Rosbach e e e e 60 13 56
Johannisberg ., . . . . 66 2 10

Nullpunkt richtig. = -

Nieder-VVeissel (??), dicker schwarzer
Thurm mit mehreren Abtheilungen 67 10 30
Nauheim , niedrigster Kirchthurm |, 67 47 32

» »  hochster Kirchthurm . 67 50 16
Ober-Willstadt . . . . 71 14 20
Ocarben . . . . P 75 15 20
Nieder-Willstadt ,. . . . 7732 42

. e e 82 52 44 .

Dorkelweil . e



§. 28. Berger Wme._

Gross-Carben . . 825614

8. Ilbenstadt, nordlicher Schlo.mhurm . 86 48 4

Klein-Carben R . . . 87 37 42
Nullpunkt findet sich auf 0008~ Cerrigirt.

Vilbel , katholischer Thurm . 716 0

»  reformirter Thurm . . 84 51 10

7. Mehlbach e e e e e 79 338 8

Walfersheim () . 79 14 38

Kirchthurm (Dachreuter) . . 8123 8
Kirchthurm (kurz, dick und gewdlbe, et-

was entfernter) . . 8128 2

Hohe Kirche am Hortzont (Thurm links
auf der Kirche, weiter links ein hoher

Baum) o o e 8135 4

Hoher Wartthurm . . o+ 851710

* »

Bruchenbriicken . . 81 43 18
Burggriifenrode , hichstes Haus weil kein

.
L]

*
.

Thurm zu sehen . . . 86 6r
Rendel . . . . . . 99 11 30
Kaichen . . . . . . 101 53 28

9. Naamburg, Signal ., , , |, 407 11 22
- Heldenbergen ., . ., [ |, 114 119
Altenstadt e s« 4+ . 11338 8
Engelthal , Kloster . . . . 11219 40
Nullpunkt richtig.
Biidesheim e+« « . 1162192
Gross-Dorfelden R . . . 416 24 13
Gronau . . . . . 106 4 22
Hainchen , . . . e . 116 41 28
Kilianstidten -, . . . 428 38 38

VVartbidumchen ohnwezt Il/mdec/len 129 5 24
10 Ronneburg . . . . 137 524

Bergklrche . . . . « 145 20 24
* »
Alten-Hasslau (?) , ’ . . 152 818
Meerholz . . . . . . 132 81 28
Langenselbold , . . . . 153 33 38
Nieder-Erlenbach . . « 162 81 18
Hochstadt ~ . e .+ . 16325 0O
4. Hanau, Schlo.mhurm . . 168 16 ¢



80
4.

12,

Zweites Kapitel. Winkelmessungen.

’ "

Hanau, lutherischer Thurm ., . 169 5 48

¥  reformirter Thurm ., . 169 17 0

»  franzdrischer Thurm . 471 49 34

Kesselstadt, Kirchchurm . . 17513 20

Philippsruhe, Schlossthurm . - . 476 6 38

Klein-Steinheim - . « 4179 6 14
Nullpunkt richtig. .

“Bergen . . . . . . 181 4043
Dérnichheim . . . o 18156 48
Gross-Aubheim (?7) . . . 48058 0
Gross-Steinheim, Schlo.mhurm . 182 8 56
Diedesheim . . . 182 30 44
Kesselstadt , kleiner Thurm . o 174 48 &2
Miihlheim . . . . . 187 56 44
Rumpenheim , Kirchthurm . . 192 19 58
Babenhausen, Schlossthurm . o 191 43 48
Seeligenstadt, Abtei-Thurm . . 195 2 46

14.

V¥eisskirchen (?) . . . 197 56 36
Haunhausen (?) ... . .. . 20050 12

. . ,
Obertshausell . . . . . 2()7 11 20
Bieber . . . . . 208 47 36
Biirgel . . . . . . 213 49 4
Fechenheim . . . . 219 35 32

Heusenstamm . T . 22423 R

Otzberg, Mitte der Ge&audc . . 22953
Offenbach, hdchste Kirche zunichst am

Schlou . . . 230 42 14

. »  kleinerviereckigep spitzer Thurm 232 15 34

»  kleinster Kirchthurm . 2322520

Melibocus . . . . . 256 43 24

Ober-Rad . . . . . 257 58 12

Nullpunkt nachgesehen. Feldberg steht auf 0° 0/ 10~

* *

Langen, Kirchthurm . . . 260 18 50
Isenburg, Kir-hthurm . . . 261 41 .40
Sachsenhiiuser Warte bei Frankfure 271 10 0
Moerfelden, sehr spitz zulaufender Kirche

thurm . . . R718 28 £
Bornheim, Kirchthurm . . . 279 16 34
Frankfurt, Deutsche-Haus-Kirche . 279 31 58



§. 28. Berger Warte.

Frankfurt, Sachsenhiuser Kirchthurm 281 8 12
» Domthurm . . ., 283 654
» Nicolai- Kirchthurm ., 284 0 48
» Catharinen- Kirchthurm W7 24 28
» - Eschenheimer Thorthurm 289 32 40

HVeisser Kirchthurm mit schwarzer ge. _
kuppelter Spitze , . 282 42 12

Sehr spitzer Kirchthurm, &hnlich dem gon
Moerfeiden aber entfernter . . 980 19 58
Kirchthurm, spitz, 4 bis 5 Stunden ent fernt 239 49 24
Kirchthurm, 3 Stunden entfernt , weisse
hohe Kirche , ., . . | 20043 20

Nullpunkt richtig.

Schwarzer Thurm am Horizont . 291 31 34
Wceisse hochliegende Kirche mit kleinem

rechtsstehenden schwarzen Thurm , 294 35 14
Gallen-VVarte bei Frankfurt . 294 57 48
Niederrad , Kirchthurm ., , , 288 37 48
Hochliegende Kirche, linksim Ort 8 Stun.

weit . . . . . : 208 19 56
Marienborn (?) ,’ Kirchthurm ., . 298 51 4
Hohe Kirche mit Schieferdach, Thurm

rechts . . . ., . 300 334
Spitzes Thiirmchen iiber dem »Vald 300 15 40
Kirchthurm auf hoher weisser Kirche mit

Schieferdach - . | | . 300 29 54
Hokher spitzer Kirchtburm, links auf der

Kirche und rechts im Orf, die Spitze

ragt iiber den Horizont hervor 300 38 0
Friedberger Yarte bei Frankfurt , 301 13 22
Riisselsheim (?), hoke Kirche , 301 41 40
Bockenheimer VVarte de: Frankfurt 302 57 46

- Eddersheim (?), Kirche . . . 803 1 52
Okrittel (2, Kirche , « 303 7 26
Helsterbach, Kirche . . . 304 020
Schwanheim , Aleines Thirmchen , 303 13 58

Nullpunkt nachgesehen. Feldberg auf 00 ¢+ 4« i

*
* %
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Fortsetzung des General-Protocolls auf dem
Neben-Standpunkt.

! (uncentrirt)

5. Feldberg, Signal . . . . Oo 00
Sindlingen, Kirchthurm , . .« 308 26 16
‘Wickert, Kirchthurm . . . 306 52 8
Hattersheim , Kirchthurm . . 309 024
Bockenheim , Kirchthurm ., . 308 27 56
Diedcnbergen, Kirche . . . 31232 36
Mainz, Domthurm (nur die Spitze ragt

hervor) . . R . 309 43 18
Cassel bei Mainz ("), 17mrm . . 310 13 26
Hochst, Schlossthurm . . 311 34 10

.Rédelheim, Schlossthurm . . 313 16 22 .
Kirche, unbekannt wo . . 31243 30
Hausen , Kirchthiirmchen . . 316 21 24
Spitzer Thurm, unbekannt wo . 31747 6
Sulzbach, Kirche . . . . 318 23 54
Prauenheim , Kirche . . . 330 39 32
Preungesheim, Kirche . . . 3312042
Eschersheim, Kirche . . 337 47 40
.Nieder-Urschel , Kirche . . 344 11 30

Nallpunkt nachgesehen. Feldberg auf 000’ 144 °)

§ 29
Messungen auf dem Orher—Rexsng
(vergl ¢ 3.)
Punkte:
1. BErcer WartE, Heliotrop.
9. JouannisBERG bei Nauheim , Thurm.
3. TaursTEIN, baierisch. Signal.
4. MiLseBure, Heliotrop.
5. Grosse Kuppe, Signal.
6. Unter-Beichenbach, Kirchthurm.
7. Stolzenberg, ruinirter VVartthurm bei Soden ohnwen
Salmiinster.

*) Der Architeet Ulrich, welcher es geliillig ibernommen hatt«
- die Liicken und Ungewnsshuten in den Benennungen so viel még
lich zu ergiinzen und aufzukliren, starb ehe es zur Ansfibrung kaw.



§. 29. Orber-Reisig. 3

8. Markberg, Signal.

9. Wachenbuchen, Signal.

10. Wichtersbach, Kirchthurm..

11. Waldensberg, Kirchthurm.

12. Molkberg, ruinirter Wartthurm ohnweit Orb.
13. Wittgenborn, Kirchthdrm.

14. Spielberg, Kirchthurm.

15. Neuen-Schmieden, Thurm auf dem Hauptgebiude.
16. Boppenstein, Signal an einem Baum,

17. Kirchbracht, Kirchthurm.

18. Birstein, Schlossthurm. '

19. Héhe bex Udenhain, Signal.

20. Alsberg, Rnrchlhurm.

21. Frauenstein, Signal.

22. Senseberg, ausgezeichneter Baum.

23. Messkippel *), Signal an einem Baum.

2. Obere Waidspltze, Slgnal an einem Baum
25. Lernhéhe, Signal an einem Baum.

26. Schanz-Wirthshaus, Signal auf dem Hause.

27. » » nordliche Hausspitze.
28. Heiligenkopf bei Lohrhaupten, Signal an einem
Baum.

29. Florsbacher Hihe, Signal.
30. Kahlkopf, Signal. ,
31. Frankfurt, Domthurm. **)

Winkel:

Im Centrum  corr. H.  Excentrisch gemessen.

1.2 13] 2644’ 7423 +02740
1.3 [28] 77 57 53,407 40,9227
1.4 [26] 136 21 13,481 —1,1304
2.3 [50] 51 13 46,600 —0,2673
2.4 [6] 109 37 1,833 28208
3.4 [78] 58 23 18,161 30,4599

*) Dieser Hngel ohnweit Burgjossa wurde auch Stanmg be-
nannt.

**) Die Punkte 5. 6. 7. 8. 11. 12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20. 23.
24. 25. 26. 28. 29. wurden nach meinem Abgang von der Station
durch die Herren Lieutenants Beck und von Bnce ausgesucht
und angeschnitten.
: 3
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3.5 (5] 346'20878 —14201 3 46 13.233

3.6 [10] 3 59 32,650 —+3,1804 :

8.7 [15] 10 3 53,500 -+1,8443

3.8 [30] 55 59 57,433 —1,2722

5.8 [25] 52 13 37,260 —O0,8521

6.8 [10] 52 0 16,850 -}3,1804

7.8 [10] 45 55 57,7150 42,7665

[ ] . &

9. 3 (101 75 42 20475
10. 3 [10] 27 1 39,410 27 1 49,500
11. 3 [13] 25 36 22,256 25 36 27,500
12. 3 [19] 22 24 54,016 22 25 15,579
13. 3 [15] 22 10 44,814 22 10 51,400
14, 3 [15] 15 57 46,791 15 57 51,600
15. 8 [15] 66 2 51,554 66 3 11,167
16. 8 [15] 7 48 47,668 7 46 50,533
17. 8 [10] 57 30 4,460 57 30 21,450
18. 8 [15] 57 4 24,067
19. 8 (151 52 1 49,333

3.20 [22] 35 15 12,523

3.21 [20] 61 24 47,338 61 24 52,050,
3.22 [10] 66 10 10,712 66 10 16,650
3.23 (451 90 16 35,100 ,

8.24 [15] 77 40 12,600

8.25 [20] 86 .24 37,475

3.26 [30] 146 55 12,567

8.27 [7]1 148 55 25,074 ,
3.28 [20] 153.16 10,122 153 16 22,750
3.29 [15] 166 40 41,825 168 40 57,000
30. 4 [13] 144 44 5,308

Ausserdem wurde im Centrum der Statmn, frexhch un-
ter nicht giinstigen Umstiinden, hier auch noch der Winkel
Diinsberg — Taufstein durch {imalige Repetit. = 31° 55
584 636 gemessen.

Abge-



§ 29 Orber- Reisig. ]

Abgeschlossene Azimuthe. Hohen.
1. [67] Berger Warte 4

2. [69] Johannisberg 4-- 28044' 7:'6970-'-6

3. [156] Taufstein 44 77 57 54,0297+5

4. [110] Milseburg 44136 21 12,35084-¢

® . *
»

[40] Grosse Huppe 4--.81 44 43,4828+ d — 1°43/ 44/
[20] Unt-Reichnbch 44 81 57 29,86014+¢ — 0 36 58
[25] Stolzenberg 44 88 1 49,3740+ f —1 41 0
[75] Markberg 44133 57 49,8005+g — 0 12 38
: * *

PRS o

i *
9. - [10]1 Wachenbucheng4 2 15 33,553

10. [40]. VVéchtersbach 44 50 56 14,620

11. [15] Waldensberg A4 52 21 31,774 —0 36 13
12. [19] Molkberg . 44 55 33 0,014 —2 388 45
13. [15] Wittgenborn 4+ 55 47 9,216 —038 15
14. [15] Spielberg 44 62 0 7,239 —0 42 53
15. [15] Neu.Schmieden 44 67 54 58,337 —1 10 50
16. [15] Boppenstein 4+ 70 11 6,362 —0 35 13
17. [10] Kirchbracht 44 76 27 45431  —0 30 49
18. [13] Birstein 44 76 53 25,824 —0 44 38
19. [15] Héiheb. Udenh. 44 81 58 0,558 —052 0
20. {22] Alsberg 44113 13 6,553 *—0 45 53
21. [20] Frauenstein 44139 22 41,368,

22. _[10] Senseberg 44144 8 4,742

23. [15] Messkippel 44168 14 29,130 —021 8
24. [15] Ob. Waldspitze 44211 38 2,491 -0 7 8~
25. [20]1 Lernhéhe 44220 22 27,366 —010 3
26. [30] Schanzwirthsh. 44224 53 6,597 —0 5 0
27. [7] »  » A44-224 83 19,104

28. [20] Heiligenkopf 4-4231 14 4,152 —0 117
29. [15] Florsbchr Hohe44-244 38 35,855 —0 538
30. [13] Kahlkopf 44351 40 7,043

31. '(10] Frankfurt 24354 10 14,300

Normalgleichungen :

0 = + 00034 + 69a — 505— 6c
0 = — 0,0016 — 503 +1566— 78¢
0 = 4 0,0054 — 6a — 785+110¢

3 *
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+ 0,0010 4 404 . . — 288
+ O,M . + 20e ] - 103,
— 0,0005 + 25f — 10g
+ 0,0005 — 258 — 10e— 10f + 75¢

General-Protocoll.
- Fihrer: Adam Bohrmann oon Orb.

Hénpt - Staxidpnnkt.

Otzberg (?) . . ° Y . L 235 33 45
Frankfurt, Domthurm . . . 2761135
Friedberger Warte (?) . . . 79 49 15

. Bruchkdbel , Kirchthurm mit weisser

Spitze . . .« . 284 40

Nullpunkt auf —000/20# vorgefunden. Corrigirt.

Ruine am Taunus (Konigsstein?) ., 285 32 20
Homburg, Schlossthurm « o 2903430
Warte, unbekannt wo ? .« 291 5145
Hiittengesiiss (?), Kirchthurm . 20325 0
Berghirche ohmweit Gelphausen ., 293 48 53
Nullpunkt richtig.
Kirchthurm , unbekannt wo ? . 29618 O
Friedberg, Kirchthurm (?) . . 306 11 45
» » Burgthurm (?) . 306 52 30
Mehlbach (?), Kirchthurm . . 312 48 30
Birstein, Kirchthurm . . . 359 13 30
Nullpunkt richtig. '
%
Gertenbach, Schlossthurm ., , 308 39 50
Mittelbuchen . . . . W1 4 6

’

Taufstein , daierisch. Signal , . 0-0 0’0
Sotzbacher Linde, Stamm . . 028 30
‘Herchenhain, Kirchthurm . ., - . 119 0
Lichrode (?), Kirchthurm ., . . 131 45
Freiensteinau, grosser Kirchthurm . =~ 49 9 15
Nullpunkt richtig. )
Grosser Signalthurm in der Form des auf
Orber-Reisig . . . + 190 18 15



.

§. 2. Taufsteln. - 3
Neben - Standpunkt.-

(uncentrirt) :
O , n
3. Taufstein . . . . . 0 0O
Schulthiirmchen (?) . . 67 12 15
Brundenstein, Mitte des Gebﬁudc: 76 1 45

Steckelberg, Ruine . . . e 76 47 30

Signal am Rhongebirge , . . 80 15 30

Orb, Kirchthurm . . « . 323230
‘ Nullpankt richtig. . .

§- 30
Messungen auf dem Taufstein.
(vergl. §. 4.)
Punkte:

1. JouannisBERG bei Nauheim, Thurm,

2. DuENsBERG , Signal.

3. AmoeneBuRG, Kirchthurm,

. Knin, Heliotrop.

. MiLseBurG, Heliotrop.

Ornsen-REisig, Signal.

. Wieselsber g, Signal,

. Markberg, Signal. .

. Ronneburg, Thurm,

. Frauenberg bei Marburg, Signal.

Herzberg bei Breitenbach, hichster und niichster
Thurm,

. Stoppelsberg bei Ober-Stoppel, Signal.

13. Soisherg, Signal. ‘

14. Frauenstein, Signal,

15. Naxburg, Darmstidt. Signal-Pyramide.

16. Senseberg, Baum.

17. Alsberg, Kirchthurm.

18. Schanzwirthshaus, Signal.

19. Unterreichenbach, Hirchthurm.

20. Hihe bei Udenhain, Signal.

21. Florsbacher Héhe, Signai.

22. Grosse Kuppe, Signal.

23. Molkberg, Ruine ohnweit Orb,

24, Auffenaun, Kirchthurm,

[
ROOCRND P
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Winkelmeuuhgen.

25. Wittgenborn, Kirchthurm.

26. Herzberg bei Leisewald, Slgnal
27. Hanau, Schlossthurm,

28. Wachenhuchen, Signal.

29. Feldberg, §ignal.

Zweites Kapitel.

Winkel:
Im Centrum corr. H
o r e ”
1. 2 [30] 42 39 31,017 —0,9751
1. 3 (101 79 11 13,500 —1,1899
1. 4 [10] 130 59 5,950 40,9147
6. 1 [25] 81 10 37,900 —1,2803
2. 3 [30]1 36 31 41,783 ’ 40,4852
2. 4201 8819 36,400 -+0,4228
2. 5 [20] 158 5 44,275 —2,6267
6. 2 [20] 123 50 6,675 - —0,0134
3. 4 [30] 51 47 55,283 —0,7284
3. 5 [20] 121 33 57,950 +1,4301
6. 3 [20] 160 21 48,725  0,2048
4. 5 [28] 69 46 5,339 —0,5135
4. 6 (8] 147 50 15,250 +1,2656
5. 6[30] 78 4 12,967 —1,2769
* *
*
2. 7 [13] 131 53 28,846 —0,1898
4. 8 [9] 140 23 35,441 -+0,9498
7. 5 [2] 26 12 16,250 —3,2379
5. 9 [10] 116 15 43,300 —2,0733
7. 6 (3] 104 16 23,333 -+1,3492
8. 6 [101 7 26 39,600 -+0,8548
6. 9 [201 381128500 41,0306
: *
’10. 315 1424 2,500
11. 5 [15] 56 56 22,867
12. 5 [15] 34 42 10,233
4.13 [15] 40 3 27,833
5.14 [23] 29 18 6,804
15. 6 [10]1 39 8 33,200
16. 6 (8] 37 40 57,813
17. 6 [12]1 9 59 47,000
18, 6 121 8 9 55,250



- §.80. Taufateis

14.19 [7 . a1”1'81,386
20. 9 {41 40 24 57,000 .
1. 6 {81 2.7 7,000
22. 2 [12] 124 33 31,750
6.23 1] 8 12 38,000
24. 9 [5] 33 58 32,000
.25 [15] 89 86 42,033

28 [15] 47 27 39,600 -
27 {30] 44 27 47,8667
28 [15] 53 37 20,000

2 [20] 47 47 41,700

5
6.
6.
6.
29.

Ab;geschlossene Azimuthe.
[75] Johannisberg 4 .

. [110] Amineburg  4-+ 79 11 12,3104-+2
[96] Knill 44130 59 6,8647+¢
[98] Milseburg A-4+-200 45 11,690%-+-d

. [103] Orber-Reisig 44278 49 23,3803-¢
[18] Wieselsberg A4--174 32 38,6981-+f
[19]1 Markberg A4-271 22 42,9255+-g
[30] Ronneburg A+317 0 52,9169-+4

10. [15] Frauenbgbei M. 4 64 47 . 9,810

11. {15] Herzbergbei B.4--143 48 48,823

12. [15] Stoppelsberg 4--166 3 1,457

CENPRPED w

13. [13] Soisberg 4-F171 2 31,698
44. [23] Frauenstein - 44230 3 18,494
15. (10) Naxburg A+239 40 50,180
16. [8] Senseberg -A--241 8 25,567
17. [12] Alsberg A-1+268 49 36,380

18. [12] Schanzwrthshs. 4--270 39 28,130
19. [71 Unt, Rchnbach 4-+274 4 49,780
920. [1) Hohe b.Udenh. 44-276 35 53,917
21.  [8) FlorsbchrHbhe 44-276 42 16,380
7 922, [12] Grosse Kuppe 4-+278 5 58,292
23. (1] Molkberg A-4-232 2 1,380
24 [5] Auflenau A4+283 2 20,917 -
25. [15] Wittgenborn - 4-+4-290 21 53,723
26, [45] Herzbaxg bei L.4+-206 17 2,980

y O , » '
[120] Diinsberg 4+ 42 39 30,0419-4-a

39
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' o , o,
27. [30] Hanau 4--323 17 11,047
28. [15] Wachenbuchen #-4-332 26 43,380
"29. [20] Feldberg 4+4-355 21 48,342

Normalgleichungen :

0 = + 0,0010 4120 — 306 — 20c'— 204 — 20e
0 = 4 0,0030 — 30a 41105 — 30c — 20d — 20e
0 = + 0,0042 — 20a — 305 4 96c — 284 — 8e
0 = — 0,0030 — 20a — 205 — 28¢ + 984 — 30e
0 = — 0,0027 — 208 — 205 — 8¢ — 30d 4103¢
* *
*

" General-Protocoll.
 Fihrer: Forster Vierheller aus Breungeshain.

”

: ° ,
1. Johannisberg, Thurm . . . 000
Echzell, Kirchthurm . . . 355 50 30
Friedberg, Kirchthurm . . .. 354 4 30
Mehlbach, Kirchthurm . . 358 30 52
Hungen (?), Kirchthurm .. 4 12 54
Utpha (?), Kirchthurm . ., . .6 39 58
Nullpunkt richtig.

Schotten . . . « . 13 30 48

Sturmfels . .. . < . 134 24
Gambach (?) . e e 12 34 48-
* »

*

Bellersheim . . . . 1524 6

Ausgezeichnet hoher Kirchthurm in einem

Dorf e e e e 18 26 4
Kirchthurm nahe vor dem vorigen, hinter

dem Berg allein heryvorragend 18 24 40
Thurm mit 5 Spitzen in einem Sttidtchen 19 2 24
Gleiberg () . . . . 893916

VWarte bei Griiningen (?) . . 23 52 48
Lich, hoher Kirchthurm = . . 25 43 48
Nieder-Bessungen . . 23 32 16



§. 8k.  Milschurg. a1

Feberg . . . .' s18°0"
Laubach, Schlo::thurm . e e 34 852
Giessen ("), Kirchthurm o 36 112
~ Feldkriicken , Darmstadt, Signal 656 34 20
Griinberg, Kirchthurm . . . 47 27 24
Berghkirche ei Griinberg + e 47 24 32

Nullpunkt nachgesehen. Johannisborg auf 0004+,
Corrigirt.
Warte bei Griinberg , . 50 22 18
Nordeck (?), Schloss . . 59 48 22
Ulrichstein, Hauptgebdude , 79 11
Weidelsburg, Ruine bei Ippinghausen
ohnweit Wolfhagen . , . 110 18

Hercules . . . . . 121 42 52
Herchenau . . . . . 139 22 34
Herbstein . . . . 174 26 20
Franenberg bei Fulda . . . 195 33 52
Petersberg dei Fulda ., ., , 4968 12 48
Bieberstein, Schloss . o« 196 19 30
- Crainfeld o R R . . 229 17 24 .
Grivenhain ., .. ., . ., 2292798
* .
»
Herchenhain , . . e . 269 23 48

Biystein, Schloss .

§ 31
Messungen auf der Milseburg.

' (vergl. §. 5.
Punkte: )
. OrBER-REIS1IG, Signal.
'T'AuFsTEIN , Signal.
. Kniun, Heliotrop.
. Meisner , Heliotrop.
. InskLsnErG, Heliotrop auf dem Punkt Z. *)
. WWieselsberg, Signal.
. Frauenstein, Signal.
8. Florenberg bex Fulda, Kirchthurm.

NSO W=

-*) Der Punkt G des Inselsberge liegt 0o 2 26,588 links, nach

Maassgabe der oben angegebenen Elemente, und unten folgenden
Distanzen.
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9. Fulda, Khapf des Kuppelthurms auf dem Dori.

10. Frauenberg bei Fulda, Kirchthurm.

11. Petersbherg bei Fulda, viereckiger Thurm.

12. Herzberg bei Brettenbach héchster Thurm.

13. Bie berf tein, Schlosstburm -

14. Stopp lsberg bei Ober-Stoppel, Slgnal

15. Gehiilfersberg, Thurm der Kapelle..

16. Soxsberg, Signal.

17. Heilige Kreutzberg, Observatorium des Hlosters.

Winkel:
Im Centrum _ corr. H.
[¢] FERT] . m

1. 2 [32] 43 32 36,625 -+0,2368
1. 3[10] 98 7 8,100 —0,7509
1. 4 [2] 134 49 24,500 - =+0,3238
1. 5 [2] 186 31 35,000 —0,3581
2. 3 [28] 54 34 30,554 —0,0667
2. 4 [12] 91 16 46,750 +1,2120
2. 85 [5] 142 58 58,800 —4,0199
3.4 [9]1 36 4217,036 ° 40,4187
3. 5 [20] 88 24 27,950 —0,6572
4. 8

[14] 51 42 8,464 - 41,3541
* - *

* .
2. 6151 74 8 49,933  -+0,6081
7. 2 [10] 47 26 39,500 40,5878
3. 6 [71 19 34 21,357 —1,3032
7. 3 [15] 102 1 10,967 —0,3919

* * .

N *

8. 3 [3] 61 41 51,500

9. 31101 47 18 26,750

10. 3 [8] 44 38 2,313

11. 3 [71 43 0 36,786

2.42 [15] 42 33 16,600

2.43 [7] 47 10 7,286

1.44 [15] 105 55 15,733 ,

1.45 [15] 134 22 17,433 -
3.16 [20] 35 41 25,275 ‘
17. 2 [8] 103 11 8,750



§.81. Milschurg.

Abgeschlossene Azimuthe. Héhen.
1. [46] Orber-Reisig 4 - —0°30%
9. (7] Taufstein ~ A+°43 3% 368618+a  —0 14

3. [67] Knill A+ 98 7 7,3491+5 —0 25
4- [37] Meisner A+134 49 24,8238+c
5. [41] Inselsberg A+186 31 34,6419+4d
6. [22] Wieselsberg A+117 ¢ 27,4029+
7. [25] Frauenstein 44356 5 56,7740+f
8. (3] Florenberg 4+ 36 25 15,849
9. [10] Fulda 4+ 50 48 40,599

10. (8] Frauenbergb.F.4+ 53 29 5,036
11. (7] Petersberg 4+ 55 6 30,563
12. [15] Herzbergbei B.#4- 86 5 53,462
13. [7] Bieberstein A4+ 90 42 44,148
14. [13] Stoppelsberg 44105 55 15,733
15. [15] Gehiilfersberg 4+134 22 17,433
16. [20] Soisberg - A44+134 48 32,624
17. (8] Hl. Hreutzberg 44300 21 28,112
Demnach
Insclsberg Standpkt G A-HSB 29 8,0539+d

Normalglewhungen

,0=+0,0007+77a—286——12£'—- 5d
0 = — 0,0009 — 28s 4 675 — 9c — 204
0=+ 00025 — 122 — 95 + 37c — 14d
0=—'—0,00%-— 58 — 206 — 14c + 41d
. .

» .
0':-,-0,0009-'-223
0 = + 0,0005 +25f i

General-—Protocoll..
(im Centrum)
Fihrer: Joh. Adam Gollbach von Dilse.

2. Taufstein, Signal . « . . - 0 00
8. Florenberg bei Fulda, Kirchthurm 352 53 44
Johannisberg bei Fulda . . . 335 37 16
Dicker Thurm (WWarte im Feld zwischen
Iohlhaus und WWellesrode) . 336 512



M
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11.

Zweites Kapitel. - Winkelmessungen.

Wisslos, Kapellchen . . . . 300
Dipperts e e e e . 227 8
: Nullpunkt richtig. c
Fulda, stidlicher Pfarrthurm , . 6 20 20

» nérdlicher  » Ce e 6 24 12
) Porstadt Neueberg . 6 27 32
» Dom , nérdl. spitzer Thurm 714 14
» >  mittlerer Kuppelthurm 716 0
» »  siidlicher spitzer Thurm 7 18 32
» Nonnenkloster . 7 026
»  Michelsberg, hochster Kzrckthurm 7 33 24
»  Frauenberg, Ktrchthurm des Klo-
sters . . 9 56 28
Petersberg, vwreclugcr ﬂxurm der Berg- .
kirche - . « 11 33 54
Margarethenhun, Kzrchtlmrm . 1719 42

Nullpunkt richtig.

* *
* .

Rlelnsassei . . . e . a) 30 32 -

Steinau, Kapelle . . 7 21 20
Dorf, £ Stundeweiter,am Wald Kapelle 27 42 36
Steinhaus =, . . o . 31 3 56
Marbach . , . . . ., 364554
Nieder-Bieber . . . . 33 32 16
Langenbieber . . . 37 36 56

Nullpunkt findet sich auf 3590 59‘ 58~

*
Py *

Treisbach . . . . . 37 3 0
Almus . N e 47 2 36
Burghaun , I-atholucha .Kzrchc . 58 17 42
Hiinhan , . . . . o 58 23 20
Hiinfeld . . . e e . 59 59 20
Mackenzell.‘ R . . . . . 6135 4
_ Nullpunkt richtig.

Hof-Aschenbach . . 74 5 48
Tann, hoher Kirchthurm rcchts im Orb 132 55 26
Eckweisbach . . . . . 146 49 24
Liebharts . . . . . 150 17 20
Reulbach . . . . . 251 18 56

 Nullpunkt richtig. ' ,
Ober-Liider . . e . . 326383 42

-



~ §. 32" Inselsherg. ‘ 5
Fasanerie bei Fulda, erster Thurm

o

» a - » zweiter » 346 44 ¢
§ 32

Messungen auf dem Inselsberg.
(vergl §. 6.)
Standpunkt G
Punkte:

4. MiLseBURG, Crucifix. ¥)
2. Kmiur, Heliotrop.
3. HErcuLrEs, Statue.
4. Meisner, Heliotrop.
5. Honenuacen, Heliotrop.
6. Brocren, Heliotrop.

' *

»
%® .
7. Wieselsberg, Signal.
8. Soisberg, Signal.
9. Aalheimer Signal.
10, Boyneburg, Signal. **)
* o

11, Seeberg, Sternwarte. Mittelpunkt des Passage- In-
struments,
12, Heil. Kreutzberg, Observatorium des Klosters.
* *
. 43. Taufstein, Signal.
44, Gehiilfersberg, Kapelle.
15. Stoppelsberg, Signal,
46. Herzberg bei Breitenbach, h&clister Thurm,
17, Ettersberg, Signal. :
48. Donnershauch, Signal.

AY

*) Der Standpunkt S auf der Milseburg liegt 0°0-10~,1880
weiter rechts, wie sich durch Berechnung aus den im vorigen Ka-

pitel angegebencn Elementen und der im nichsten Kapitel folgenden
Entfernung ergiebt. ’

**) Dieses Fliigel-Signal steht nicht auf dem Platz wo friherhin
ein preussisches Signal gestanden hat. ' Die relative Lage beider

Punkte genauer ‘zu bestimmen war im Sommer 1828 nicht mehr
moglich,
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Winkel:

(2
(1]
1]
]
4
[5]

e ® o ©® o o

23]
(6]

. . .

P N R e
O ARG WD

L]
£

e o o .
. |
OB RPRMOWO DO

g pe S P T
S.&&E&.‘&.’g

-
S

31

O 0D DWOTLPDPN -

* .
T1.41 [7] 193 34 22,589

2. 1 3]

. Im Centramt .

15

o 4 ”-
46 11 2,750
7% 5 6,405
84 37 47,000
95 4 3,571
135 43 29,375
28 54 4,000

38 26 42,533

48 52 57,109

89 32 27,047

9 32 46,500

53 26 12,417

22 24 8125

73 29 56,750

81 32 2,083

18 58 39,000
*

16 57 30,688

T 4.41 (4] 108 56 49,545

T5.14 (8]

98 30 35,670

" corr, H.

—1,9187
+2,4216
—2,4240
"+1,0991
+0,0550
-0,6087
—4,7439
+0,2170
+2,6823
+0,4519

Winkelmessungen.

+0,0813
*

—4,8798
—1,3319
—1,6963
—3,3460
+0,0437
+3,0280
—5,4998
. -+1,0364

+0,4954
+1,4333
*

+3,9854
+0,8391

")

—0,9030 -

—0,5599

*) Bei der Sternwarte Seeberg wurde erst die Mitte der Hanpt-
thiir, hernach ein ansserhalb des Gebiudes errichteter Postament-
Beiderlei Winkel (die hier mit T uad $ un-
terschieden sind, wurden dann aber vermittolst der durch Herrn

Prof. Eu ck e mitgetheilterd Correction auf den Mluelpunkt des Pas-
sageinstruments reducirt.

Stein angeschnitten.



§. 32 Inselsberg. 7

12. 5 21 112 1 24250 —12586
S 6.14 [8] 57 51 8283 —3.3172
T 8.41 [7) 162 52 59,420 +0,9618

* *

»

13. 8 31 13 16 12,000 :
14. 8 [8] 9 13 30,425
15. 8. [14) 1 52 1,393
8.16 [12] 2 32 33,500

S 14.17 (5] 8 11 17,280 :
S 11.18 [18] 76 4 23,724

Abgeschlocsene Azzmutlze:
1. [35] Mllseburg A+359 59’ 49,8120 ")

2. [51] Koill A+ 46 10 54,3003+
8. [42] Hercules A4+ 75 4 56,1763+
4, [55] Meisner A4 84 37 37,9324+¢
5. [70]) Hohenhagen 4+ 95 3 51,4643+d
6. [31] Brocken 44135 43 24,6086+¢

7. [17] Wieselsberg A4 23 33 1,4392+F
8. [37] Soisberg 44 30 41 26,1928+¢g
9. 23] Aalheimer 44 62 13 28,7710+h
10. [10] Boyneburg 44 81 12 9,2043+i
44. [34] Seeberg A+193 34 26,5744+k
42, (5] HL Kreutzberg 44343 2 28,4729+!
413. [3] Taufstein A+ 17 25 14,193

44. [8] Gehiilfersberg 4+ 21 2¢ 56,068

45, [14] Stoppelsberg 44 28 49 24,800

416. [12] Herzbergbei B.4+ 33 13 59,693

17. [5] Ettersberg A4+201 45 43,854

18. (18] Donnershauch 4+269 38 50,298

Normalgleichungen :

— 00027 + 51a — 55 — 15c — 23d — ge
— 0,0028 — 568 -+ 426 — Hc — 7d — 4e
+ 0,0031 — 158 — 5b + 55¢c — 25d — Qe
-+ 0,0002 — 233 — 75 — 25¢c -+ 70d — e
~+- 0,0006 —- 6a — 46 — 9c — 8d -+ 3de

*

COOOoC’

i

Lok
") Die mit A bezeichnete Fundamental- Rnchtung ist hier die auf
den Standpunkt § der Milseburg.
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0 = — 0,0004 + 17f .

0 = — 0,007 + 875 — 6k
0 = — 0,0013 — 6g + 28h — 3i
0 = — 0,0004 —  3h + 10i
L4 ®
0 = + 0,0016 + 34k
=—00004  + 8 .

Ein General - Protocoll konnte hier aus Mangel an Zeit
nicht aufgenommen werden. Ich fand iibrigens auch bei
dem Fdrster, der auf dem Inselsberge wohnt, ein gestoche-
nes und illuminirtes Panorama des Inselsbergs vor. Auf
diesem erinnere ich mich in der mir vorzugsweise bekann-
ten Gegend des Horizonts eine oder ein Paar Verwechse-
lungen bemerkt zu haben (wenn ich nicht sehr irre betraf
eine den Pogelsberg, der durch meinen Punkt 13 berich-
tigt wird), woriiber ich zan etwaigem Liinftigen Gebrauch
dem Forster eine schriftliche Notiz hinterliess.

§. 33.
Messungen bei Wachenbuchen.

(vergl § 8)
Punkte:

1. TavrsTEIN, Signal.

2. Gelnhauser Wartc, Signal auf d. ruinirten Wart-
thurm.

3. Orber-RBeisig,

4. Hanau, Schlossthurm.

5. Ronneburg, Thurm.

6. Berghirche bei Gelnhausen, Thurm.

7. Bruchkdbel, reformirter Kirchthurm.

8. Langenselbo]d, Kirchthurm.

9. Rauenberg, Signal.

10. Niedermittlau, Kirchthurm.

11. Nieder-Rodenbach, Kirchthurm.

12. Gross-Steinheim, Schlossthurm. Hochste der fiinf
Spitzen.

13. Rumpenheim, Schlossthurm.

14. Offenbach, hichster Kirchthurm.

15. Johannisberg bei Nauheim, Thurm.



11, 42012014 8,693 ....;.

4
4
4

§. 83. Wachenbuchen.

Winkel:

Im Centrum corr. H.  Exventrisch gemessen.

o , w ””
. 3 [30] 50 40 17,633 41,6799
. 4 [35] 87 51 48,257 —1,4400
. 8151 6 42 34,817 -+ 0,1493.
. 41251 43 54 0,560 —0,0896
. 4 [40] 37 11 24,188 -};1,3161
*
»

- 3 [30] 20 24 37,683
31201 9 8 381,825
4 [15] 38 2 11,567
8 [30] 53 50 15,543
9 [25] 54 33 7,600
4 18] 32 16 8,861

.12 [0] 16 56 54,925
.13 [20] 78 5 47,575
.14 [25) 86 35 33,400

15. 1 [5] 87 2 54,160

Abggschlossene Azimuthe.
1. [65] Taufstein 4
2. [40] Gelnhs. Warte A+ 43’57 44,3466+

8. [85] Orber-Reisig 4+ 50 40°49,3120+5

4. [100] Hanau A+ 87 54 44,8170+4¢

5. [30] Ronneburg 44 30 15 41,630

6.
7.
8.
9.
10.
11.
12.

[20] Bergkircheb.G.44- 44 31 47,488
[45] Bruchkébel 44 54 49 33,250
[30) Langenselbold 4+ 53 50 15,542
[25] Rauenberg A4 54 33 7,600
[18] Niedermittlau 44 55 35 35,956
[20] Niederrodenbchd{ 67 37 44,134
[20] Gr. Steinheim 44104 48 39,742

13.* [20] Rumpenheim 44165 57 32,392

14.

[25] Offenbach 44174 27 18,217

15. [25] Johannish.b, N, 44302 57 5810

4

e

Yaaee 20°i4’5”,900

-0 3 0

SLLLTLELLEELY
REERalERS 0388
BRRoBUEBERESY



Zweites Kapitel. Winkelmessungen.

Normalgleichungen.:

0 = 4 0,0005 + 40a — 155 — 25¢
0 = — 0,0075 — 15a + 856 — 40c
0 = 4 0,0040 — 2546 — 405 — 400¢

General-Protocoll.
Fihrer: Meyer Samuel und Daniel Mankel aus

Wachenbucken.
4. Hanau, Schlossthurm . . . .0° 0' o
» reformirter Kirchthurm . .4 27 55
» lutherischer Kirchthurm . 139 25
»  holléndisch [franzisische Kirche 5 10 45
Gross-Auheim , . . . . 10 45 O

: Nullpunkt richtig.
Gross-Krotzenburg ., . . . 10 38 35
Kahl e e e e . 1RO
Dettingen , Mitte eines stum;gfcn weise

sen Thurms « o« . & . 13 11 15
Klein-Krotzenburg . . ¢ . 13:59 15
Klein-Steinheim e e e . 14 35 55
o Nullpunkt richtig.

HKlein-Auheim , . . . 14 55 0
192. Gross Steinheim , Schlo::thurm . 16 56 40
Philippsrube, Schlouthurm . . 17 23 55
Seligenstadt , Benedictiner Kzrchthurm 19 47 0
Hausen . . . . N . 41 21 55
Nullpunkt richtig.
Bobenhausen () . R . . 42 26 10
Limmerspiel . .« o« . 444455
Otzberg . . .. . 46 38 10
Heusenstamm , hochster 17xurm . 6236 O
Darmstadt (9") e e 73 31 15
Nullpunkt richtig.
Rumpenheim, Kirchthurm , . 7729 15
13. » ¥ Schlossthurm . 78 5 30
Offenbach, hochster Kirchthurm . 86 35 30
Biirgel . -, . , . . = 835410
Fechenheim , . . . . €0 11 20
Rindel . . . . B . 199 28 35



§. 83. ‘Wachenbuchen. §. 34. Naumburg. 51

Rodheim . - . . . . . 4991055
Rossbach . . 21 55 0
15. Johannisberg bei Naahezm, Thurm 215 430
' Kaichen . . . . ¢« . 2364540
Nullpuakt bei 00 010~ Corrigirt. '

Naumburg, Signal . . . 246 51 35
YVartbiumchen, Mitte des Baum.t 281 37 45

1. Taufstein, Signal . ., ., ., 2712 840: ,
Ronneburg, Thurm . . . 80224 45
* Marienborn ; Schlossthurm . 29429 30
Budigheim . . . . . 309 3 50
Nieder-Isigheim . 3124830
6. Berglirche, Mitte des Thurms . 313 40 55

2. Gelnhiuser VWarte . . . 316 6 40
Nullpunkt bei 859> 59- 80~ Corrigirt. ,

Ravolzhausen . . . . . 319 11 15
Mittelbuchen . . ., ., . 322 850
7. Bruchkdbel . . . . 323 58 15
8. Langenselbold . . . . 32859 O

Nullpunkt bei 359559/35~. Corrigirt.
Langen-Diebach . « e . 3292930
VWachenbuchen, Kirchthurm , . 350 42 20
Wasserlos . . . . , 35525 0

’ Nullpunkt richtig.

Auf den folgenden Stationen kommen nun keine Ver-
gleichungen von Punkten mit mehreren andern mehr vor,
es finden also auch keine Abschliisse mehr Statt, und lasse
_ich deshalb nun auch bei den Azimuthen die Angahl der

Anschnitte weg.

§ 34
Messungen auf der Naumburg.
(vergl. §. 9.)
Punkte:

1. Johannisberg bei Nauheim , Thurm.

2. Erbstidter Warte, ruinirter VWartthurm,

3. Berger YWarte, Heliotrop.
Winkel:

Im Centrnm Excentrisch gemessen.
3.1 [50] 104723 20,24 104°23 25,188
1.2 [20] 78 12 37,343 S 12 21.4;‘.1'0
T4

\
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Azimuthe:
1. Johannish,b.N. & °

9. Erbstdtr.Warte 4+ 178 12°37.343
3. Berger Warte 4255 36 30,789

General-Protoéoll.'
Pl (uncentrirt)

Fihrer: Adam Kullmann, Forstlaufer von Naumburg, und
Wilkhelm Hofmann von Windecken. .

-
~
-

~

Wach&nbuchen, Signal. .~ . 0 0 6

' Biideshéim . . . . . 6 12 30
Niederdorfelden . . . . 8280
(602330

Drei BRuinen links vom Feldberg . g 6233 5
‘ 634 0

Nullpunkt findet sich auf 3590 59/ 50” Corrigirt.

Feldberg e e e e 73 25 55°
Kaichen . . . . . . w52 0
_ Nieder-Willstadt . . . . 8 11 5
' Steinkopf, Signal . . . . 4082915
4. Johannisberg, Thurm . . . 431 30 25

Nullpunkt auf 00 025, - Corrigirt.
Friedberg, Thurm rechts auf der grossen .
Kirche e e e« e« . 13021 O
Nauheim , reformirter Kirchthurm . 133 8 40
»  lutherischer Kirchthurm . 133 28 35
Diinsberg ;, Signal . o e 144 4 25

Lindheim R . . . . 233 54 10
Oberau ., . . . . . 23 0 0
Hainchen o e e . . 237 10 30
Hochst . . . . . . 3954 5
Rommelhausen . . 3 39 44 55

Nullpunkt auf 3590 59’ 30~ Corrigirt.
Berkersheim . . . . 246 36 0
Eichen, reformirter Kirchthurm . 251 40 45

. Orber-Reisig, Signal , . . 20682040
Langenselbold (?), Kzrchthurm . R93 47 30
VVartbiumchen . . o . 318 38 25
Vindecken, reformirter Kirchthurm 323 410



. §.83. Steinkopf. ]

Windecken, lutherischer Kfchthurm 325 23 15
Heldenbergen . . .. . . 33041 35

Mittelbuchen o - . . e . e 331 32 10
Nullpunkt auf 8590 5958~

Messungen auf dem Steinkopf..
(vergl. §.10.)
Punkte:

1. Johannisberg el Nauhcim , Thurm.
2. Berger Warte, Heliotrop, durch Reduction aus dem
Anschnitt der Warte selbst, welche 45,968 rechts

: vom Heliotrop-Platz liegt.
3. Hausberg, Darmstidt. Signal.

Winkel: '
) Im Centrum.
1.2 (501 415 14 43000
3.1 [40] 66 58 28,763
Azimuthe.

1. Jobannisberg 4

0 ) n
2. Berger Warte 44 115 13 57,032
3. Hausberd =~ 4+ 203 1 31,237

General-Protocoll, *)
. (]

’ ”

1. Johannisberg, Thurm . . . 00O
Schwalheim . . o o . 17 52 36
Friedberg, Kirchthurm . , . 8227 9
Ilbenstadt . . R . . 69 1 7

. 21 38

Naumburg . o e

g 36.
Messungen in Hanau auf dem Schlossthurm.
- (vergl ¢ 11.)
Punkte: $
1. Wachenbuchen, Signal.

") Hergestellt ans einigen mehrmals gemessenen Winkeln, denen
die Beobachter selbst nur einen untergeordneten Werth boilogten.
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. Bruchk&bel, refofhirter Kirchthurm.
Taufstein, Baier. Signal, ,
Bergkirche ohknweit Gelnhausen, Kirchthurm,
Ronneburg, Thurm.
Langenselbold, Kirchthurm.
Gelnhiéuser Warte, Signal,
Meerholz, Schlossthurm.

. Rauenberg, Signal.

10. Nieder-Rodenbach, Hirchthurm. .
11. Berger-Warte , Heliotrop, durch Reduction aus dem .
Anschnitt der Warte selbst , welche 6,330 rechts
vom Heliotrop-Platz liegt.

1 1]
2.

3.‘

4.
5.

6.

7.
8.
9.
“40.
1.

Winkel:

Im Celitrnm
2 [20] 56 49 58,000
3 [37]1 82 58 54,094
[30] 113 39 19,636

4

6

7 [30] 120 17 24,320
8 [20] 29 48 8,050
9 [35] 132 48 13,214
0
1

10 [25] 139 15 35,300

Azimuthe.
Vachenbuchen 4 .

[30] 119 2 42,730

[35] 24 55 52,309 -

~ Excentrlsch gemessen.

113°39/ 124,917
119" 2 32 ,750
420 17 18 ,500

Héhen.
| +()° 261 55"

o ’ ’” -
Bruchk$bel  4-+ 56 49 58,000 —0 713
Taufstein A 82 58 54,094 +035 3
Bergkirche  4-+113 39 19,686 40 923
Ronneburg 4+ 97 3 38,225 *) +0 25 25
Langenselbold 4119 2 42,730 -+0 155
Gelnhs, Warte 4120 17.24,320 ~+0 10 48
Meerholz A+126 51 48,275
Rauenberg 4132 48 13,214 -+0 22 38
Nied, Rodnbch. 44439 15 35,300 +0 338
Berger Warte 4--335 4 14,021 -+0 16 43

'_) Qlese 'Richtung., wovon die auf Langenselbold abhingt, musste
weil ein Winkel zwischen Ronneburg und einem der Hauptpunkte

su beobachten vergessen war
ecken erginzt werden,

» durch Rechnung aus

rei- _



§. 36. Hanat. | 55

General-Protocoll.

Fihrer: Bernbard Schmidt, Thurmwdchter dor reformirten
Kirche.

1. Wachenbuchen, 8Signal . . 0o oo
‘Wachenbuychen, Kirchthurm . . 334 5
VVartbiumchen, Mztte des Baums 41 11 45
Rossdorf . 47 52 35

2. Bruchkébel , rejormirter .Ktrchthurm 56 49 55
Nleder-lsxgberm . e e 64 56 0

3. Taufstein, Stgnal . . . ., 82 59 10
Langenbergheim , ., . & 82 24 30
Markoebel Thorthurm . . 81 23 30

Nullpunkt richtig.
Ronneburg , Thurm o« e e 97 330
Ravolzhansen e e .. 99 15 15
Langendiebach o . . 10522 45

8. Meerholz, Schlossthurm e « 12651 45

9. Rauenberg, Signal o . . 132 48 15
Riickingen . . . . 123 23 58

" 40. Nieder-Rodesbach . . . . 439 15 35

Somborn (9_) . . . . . 172 37 5
Nullpunkt richtig.

LI
Kilberau o e e e e 185 11 30
Dettingen, weisser Thurm . . 200 47 50
Zimmern , Kirchthurm links . . 200 46 30
» » rechts « . 204 220
Gross-Krotzenburg . . . . 20057 10
Nullponkt richtig. ’
Klein-Avheéim , . . . . 223 7 0
Hainstadt s e e s . 2635 55
Otzberg e e« . . 2853715
Gross-Steinheim , Schlossthurm , 23826 &
Hanau, reformirter Kirchthurm . 238 30 20
» Jranzdsischer . » . . 24248 25
» lutherischer » . o+ 28 640
Klein-Steinheim . . . . 244 32 35
Hausen . . . . . 26543

Heusenstamn, Schlossthurm (")
Gdizenhain (!") . . e

L]
™ W
3
&3
-
a&
o
cCeoo
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Philippsrube, Schlossthurm . . 201 80 20
- Nullpunkt ‘richtig.

Offenbach , Schlossthurm . . 807 30 45
Miihlheim . o e e o 812 215
Birgel . . . ., . 3123643
Oberrad . o . o« . . 312 35 30
Sachsenhausen . . . 312 54 30
Frankfurt, Domthurm Mtttc . . 314 14 45
Fechenheun @ .« < . 385 52
Frankfurt, Katkarinenthurm , , 815 27 30
Dérnigheim . « o« 31612 40
Rumpenheim, Kzrchthurm o e 319 42 15
C Schlossthurm « 320 34 25
Friedberger Warte bei Frankfurt . 325 38 15
Bornheim . . . N . 321 26 30
Bergen , . . « . 3333150°
11. Berger VVarte selbu « « .« 3540
Seckbach (?) . . . . . 330 42 0

§ 37.
Messungen in Meerholz auf dem Schlossthurm,
~(vergl § 12)
Punktte: :

1. Hanau, Schlossthnrm.
2. Ronneburg, Thurm,

Winkel - .
. Im Centram
1.2 [50] 64°40'30,950
Azimuthe:
1. Hanau 4

2. Ronneburg A—l—61°4d 36;950
(Kein General-Protocoll.)

§ 38
Messungen auf der Ronneburg.
‘ : . (vergl ¢. 13)
Punkte: ,
1. Wachenbuchen, Signal.
2. Berger Warte, Heliotrop.
3. Johannisberg bei Nauheim, Thurm,
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4. Taufstein, Signal.
5. Herzberg bei Leisenwald, Signal.
6. Kahlkopf, Signal.
7. Berglkirche im Kreis Gelnhausen , Kirchthurm.
8. Meerholz, Schlossthurm.
9. Raueaherg, Signal.
10. Niedermittlau, Thurm.
11. Langenselbold, Kirchthurm.
12. Nieder-Rodenbach, Kicchthurm.

Winkel: '
Im Centrnm. . - Excentrisch gemessen.

2.3 [501 5120 86,698 51 29 547004
3.4 [60] 81 19 35,078 81 19 49,1074
4.5 [30] 27 17 43,981 27 18 0,417C
6.1 [40] 124 56 46,654 4124 58 0,000B
7.1 [40] 120 21 47,931 120 24 50,188B
8.4 [35) 143 51 45,481 443 53 33,6668

_ 9.1 [40) 110 22 40,899 110 24 14,0008

- 10.1 [29] 98 33 17,026 98 34 53,7068

11.1 [30] 54 33 33,461 54 34 34,750B
42,1 [34] 63 27 4,000 58 27 48,3068
Zwischen dem Punkt 1 s von welchem hier sieben an-

dere Punkte abhiingen, und einem oder mehreren der Fun-
damentalpunkte 2. 3. 4. waren die VVinkel noch nicht ge-
messen, als die auf der Ronneburg heschiftigten Officiere
zum Exerciren einbeordert wurden. — Da spiter keine Zeit
~ mehr blieb, diese mangelnden Beobachtungen noch im Jahr
1823 nachzuholen; so mussten sie einstweilen durch Rech-
nung aus andern Dreiecken ersetzt werden; und sind dem-
nach die

Azimuthe: Héhen:

- 4. VWachenbuchen 4 —0°44/ 45¢
2. Berger Warte 44 1 29- 15,937 ~—0 14 18
8. Johannisberg 4 52 58 52,633 . —0 6 47
4. Taufstein 44134 18 27,711 +0 44 54
5. Herzbergbeil. 44161 36 11,692 +0 19 12

6. Hahlkopt - A4235 8 13,348
7. Berghirche = 44239 38 12,069
8, Meerholz 44346 8 14,819
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o ’ 0 -
9. Rauenberg 44249 37 19,101
40. Niedermittlau 44261 26 42,974
414. Langenselbold 44805 26 26,539
42, Niederrodnbch 44306 32 59,000

General-Protocoll,

(uncentrirt)
Standpunkt 4.

Hanau, Schlossthurm .
Feldberg, Signal . .
Steiokopf, Signal . -
Hausberg, Signal .
Himbach . . .
Engelthal . .
Hainchen o« e

Standpunkt B.

6. Kahlkopf B
Gonsroth -~ ., ., .« . ‘o
Somborn -, . ., . .
Neuvhasslan: . . . .« .
Ausgezeichneter Thurm . . e
Melibocus, Signal . . . .
Hiittengeséiss . o . . .
Langendiebach (?) . . .

Gross-Steinheim , Aleines ﬂzurmchm

" Ravolghausen -~ ., . .,
Altwiedermus , R . . .
Standpunkt C-

4 Taufstein . . . .
demgen Kzrohtlmrm . o .

§- 39.

§§§

-0 35 15

0

71815
54 730
73 58 30
86 14 30
84 13 30
79 58 15
97 14 45

121 6 40

449 36 15
459 13 15
459 38 45
207

S8R

30

0
40
45

212 48 30

U824 0
2132 37 15

87 9323

49 34

Messungen auf der Grossen Kuppe.

(vergl. §. 149
Punkte: '

1. Orber-Reisig, Signal.

2. Molkberg, ruinirte YWarte bei Orb.

3. Hasslauerberg, Baumsignal ¥).

*) Der Berg wurde auch Hufeisen genanat.
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.

4, Wichtersbach, Kirchthurm,
5. Wittgenborn, Kirchthurm,
6. Spielberg, Kirchthurm.

7. Neuenschmieden, Thurm,
8. Boppenstein, Signal.

9. Birstein, Schlossthurm.

10. Taufstein, Signal.

11. Herchenhain, Kirchthurm.
12. Unter-Reichenbach, Rirchthurm.
13. Hohe bei Udenhain, Signal.

14. Stalzenberg, Ruine.

15. Nax burg, Darmstidt. Signal.

16. Sarrod, Baumsignal,

17. Milseburg, Crucifix.

18. Markberg, Signal.

Winkel: :
Im Centrum Excentrllch gemessen
1.2 3] 514834617 . 51°47 40154
1. 3 171 62 38 7,730 62.37 57,324
1. 4 [10] 117 34 33,135 117 34 16,550
5.10 [8] 393337,004 39 33 49,000
1. 6 [10] 148 23 30,801 148 23 32,050
1. 7 [10] 158 12 41,665 158 12 46,4150
1. 8 [12] 162 47 44,714 162 47 50,792
4. 9 [10] 172 48 54,973 - 172 49 3,650
1. 11 [10] 176 59 56,880 177 0 5,200
.12 [10] 480 418 46,471 180 18 56,600
1 13 (8] 180 22 8,450 180 22 21,437
1.44 [15] 193 28 33,156 193 28 56,000
10.15 [10] 20 58 14,108 20 58 17,250
10.16 [10] 31 14 38,027 31 11 46,750
10.47 [21] 64 45 35,101 64 45 48,190
10.18 [20] 126 47 11,434 126 47 35,950
18. 1 [40) 57 42 38,462 57 42 5,958
Azimuthe: . Héhen:
4. Orber-Reisig 4 --1°49/ 484
2. Molkberg A+ 54 48 34617 —2 2123
3. Hasslauerberg 4-+- 6238 7,730 —0 8 5
4. Wiichtersbach 4117 34 33,133 —2 610

-
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. O , 5 ¢ "

5. Wittgenborn  4--135 56'33/100 —0 0 40

6. Spielberg A--148 23 30,801 —0 14 35

7. Neuenschmied. 4158 12 41,665 —1 0 20

8. Boppenstein 4162 42 4,714 ~0 9 5

9. Birstein A4+-172 48 54,972 —0 24 30

40. Taufstein 4175 30 10,404 -}1 34 10
44, Herchenhain 4176 59 56,880 -0 24 20
42. Unt. Reichnbch 44180 18 46,4711 —0 14 55
13. H.beiUdenhain 44-180 22 8,450 —0 25 35
44. Stolzenberg  4--193 28 33,156 —2 3138
45. Naxburg = 4196 28 24212 018 0
46. Sarrod 4206 41 48,131 —0 6 35
47. Milseburg A-1+240 15 45,205 <+0 17 85
48. Markberg 4+-302 17 24,538 +41 17 §

General-Protocoll,
(uncentrirt) 0.

10. Taufstein, Signal . . . . 0.0 0
Salmiinster , Kirchthurm , ., . 16 40 30 .
Soden, Kirchthurm . . . . 17 45 5
Kahlkopf, Signal . . 243 50 50

Nullpunkt findet sich bei 8599 59+ 304,

6. 40
Messungen auf dem Markberg.
, (vergl § 15.)
Punkte:

1. Orber-Reisig, Signal

2. Haslauer-Berg, Baumsignal.
3. Molkberg, Warte; Mitte,

4. Grosse Huppe, Signal.

5. Wittgenbeorn, Rirchthurm.,
6. Waldensberg, Kirchthurm,
7. Splelbel‘g, Hirchthurm,
8/Boppenstein, Baumsigoal,

9, Hohe bei Udenhain, Baumsngnal
10. Birstein, Schlossthurm

11. I(u'ohbracht Kirchthurm,
12. Taufstein, Signal.

13. Sarrod, Baumsignal,

. 14. Alsherg, Kirchthurm,



. §. 40. Markberg.
15. Freiensteinau, Kirchthorm,

16. Milseburg, Crucifix,
17, Frauenstein, Signal,

18. Messkippel, Baumsignal,

19. Obere Waldspitze, Baumsignal,
20. Schanzwirthshaus, Signal,

21. Heiligenkopf, Baumsignal,

22. Lernhihe, Baumsignal,

23, Flérsbacher Héhe, Signal,
24. Glaesberg, Kirchthurm,

Winkel:
. Im Centrum Excentrisch gemessen.
1. 2 110] 20 16 48539 20 17 32250
1. 3.[10] 46 51 2,328 46 51 39,650
~ 4. 41341 70 329,423 70 4 24,454
1. 5[13] 7837 5446 78 38 9,383
1. 6 [14] 79 59 37,706 80 044,713
1. 7 1121 87 23 29,032 87 24 36,416
1. 8 8] 99 1 9912 99 2 20,750
1. 9 [12] 105 4 40,630 405 5 58,873
4.410 [12] 106 36 0,810 - 406 37 14,290
- 4.41 [20] 110 21 51,585 110 23 2,973
1.12 [19] 116 33 3,256 4416 34 11,947
412.13 [15] 16 26 42,449 16 26 57,333
1.44 [10] 134 2 9,496 4134 4 18,400
42.15 [21] 417 54 56,029 17 55 3,332
12.16 [16] 66 6 4,839 66 6 14,842
42.17 [20] 70 2 45,426 70 "2 51,746
18. 1 [10] 111 43 12,557 111 44 21,000
19. 4 [15] 71 7 18,45 71 6 35,800
20. 1 [10] 65 58 12,447 85 57 26,450 .
21. 1 [8] 588 8 7,670 - 88 7 25,750
2. 14 [8] 57 5 18,795 57 4 45,745
23. 1101 40 O 27,220 39 59 56,050
12.24 [12) 25 53 58,333 *) -
Azimuthe: - Héhen:
1. Orber-Reisig 4 +0°21/ 50

' 2. Haslaver-Berg 4+ 29 16 48,539 —0 34 45

- ') Dieser Winkel konnte in Ermangelung eines zweiten Anschnitts
noch nicht centrirt werden,



8. Molkberg
4. Grosse Kuppe
5. Wittgenborn
6. VValdensberg
7. Spielberg
8. Beppenstein
9. H. bei Udenhain
40. Birstein
41. Kirchbracht
412. Taufstein
43. Sarrod
44. Alsherg
45. Freiensteinau
46. Milseburg
47. Frauenstein
48. Messkippel

o ’ ”
4% 48 51 2326
4+ 70 8 27,423
A4 78 37 5,448
A4 79 59 37,706
44 87 23 29,032

4499 1 9912
44105 4 40,630

44108-36 0,810
A+110 21 51,585
4+116 33 3,256
4+132 59 45,703
44134 2 9496

4+134 27 59,285

44182 39 8,093
44186 35 48,682
44248 16 47,443

19. Ob, Waldspitze 44288 52 44,755
20. Schanzwrthshaus 44294 1 47,853

21. Heiligenkopf
23, Lernhéhe -
23. Florsbchr Hohe
4. Glaesberg

44301 51 52,330
44302 54 41,205

44319 59 32,780

Zweites Kapitel. Winkelmessnngen.

Genera_l~Protocoll.

1. Orber-Reisig,

Birstein, Kirchthurm .

Sotzbacher Linde e e e
~ Naxburg, Signal ..

Ulmbach, Kirchthirm .
Nullpunkt auf 0°1/3“ vorgefunden.

" (uncentrirt.)

Signal . .

Adusgezeichnetes Biumchen .

Kahlkopf, Signal

\Buine auf dem Reiseberg () .

Hanau, 4lestideer Kirchthurm

v Schlossthurm .

. ® .

" Frankfurter Domthurm .
Friedberger WVarte bei Frankfurt

o 4,
0 00O
107 11 54
107 31 45
432 47 15
136 29 22

Corrigirt.

174 44 40

262 17 38

25 31 38
34 54 30

35 5 0
3631 0
3945 8
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.6 A
Messungen auf dem Atzberg.
. (vergl §. 36.)
Punkte: .
4, Taufstein, baierischer Signalthurm,
2. Orber-Reisig, baierischer Signalthurm,
3. Ronneburg, Thurm,
Winkel:
Im Centrum
o 4 »
* 2.1 [10] 4168 10 53,750
3.1 [10] 112 32 51,850
Aztmuthe:
4. Taufstein A

2. Orber-Reisig 4191 49 6:250
3. Ronneburg 44247 27 8,150
(Kein General-Protocoll.)
, : 6 42
Messungen auf der Amoneburg.
(vergl. §. 17.)
Punkte: .
1. Taufstein, baierischer Signalthurm,
2. Diinsberg, darmstidtisches Signal,

Winkel: ‘
Im Controm Excentrisch gemessen
1.2 (581 91°58'543¢ 9159 0,29
Azimuth: .
4. Taufstein 4

2, Diinsberg 449158 51,34
(Kein General-Protocoll.)
§ 43
Messungen auf dem Diinsberg.

 (vergl §. 18,

Punkte: (rerel. 8. 18)
1. Wehrshauser Hohe, Signal,
2. Frauenberg bei Marburg, Ruine mit Signalstange,
3. Amdneburg, Kirchthurm,
4. Taufstein, baierisches Signal,
5. Johannisberg &ei Nauheim, Thurm,
6. Hausberg, darmstidt, Signal,
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7. Reifenberg, darmstidt, Signal,
8. Steinkopf, darmstidt, Signal,
9. Miinzeberg, I{xrcluthnrm.

Winkel:
Im Centrum - Excentrisch gemecsgen.

o ’ ” o ., O

.4 [25]1 76 23 42,66 76 24 2,00

.4 [30] 56 21 59,88 56 22 38,58

.4 [35] 51 29 29,93 :
5 [25] 54 23 37,10

6 [30] 118 48 34,92

7 [30] 28 55 33,50

4.8 [30] 63 36 50,00

4.9 [30] 40 26-34,26

Azzmuthe .
4. Wehrsh, Hohe 4«

. 2. Frauenbergb, M, 44 28 14378
- 3. Améneburg A+ 24 54 12,73

1.
2.
3
4.
3
5.

4, Taufstein 4+ 76 23 42,66
5. Jobannisberg \4+130 47 19,76
6. Hausberg ' 44143 42 47,65
7. Reifenberg 4+459 42 53,26
8, Steinkopf 44140 0 32,66

9, Miinzeberg 44116 50 16,92
(Kein Gmral—Protocou. 5)
4.
Messungen auf dem Frauenberg ‘bei Marburg.
(vergl §. 19.)
Punkte:

1. Diinsberg, darmstidt, Signal,
2. Wehrshauser Héhe, Signal,
3. Marburg, Schlossthurm
4. » nirdlicher, durch einen Stern ausgezelch-

neter Thurm der Elisabeth-Kirche,
5. Améneburg, Kirchthurm, '

Winkel:
~ Im Centrum Excentrisch gemessen.
1.2 [25] 95 44'28,83 95 44’ 37,92
2.3 [45] 19 47 36,22 19 47 32,45
4.5 [10] 73 40 26,92 75 40 , 8,83
2.5 [751 97 52 887 97 51 45,50



. Diinsberg , darmstidt. Signal . . .

. gebdudes . e & 19728 B
Ober-Weimar , Kzquthurm . . 228 340
Ronhausen . . . . . . 22 230
Nieder-Weimar ., . . 230 53 45
‘BRuing () . . . . . . 22W 3410
Renberg bei Caldern « + . 282230
Baum iiber Elmshausen ., . . 261 4 45
Billerberg (?) . . . 24 0

. Amineburg . . . i . 22 34 35
Knill, Baum . _ o e . 25 49 20
Herzberg bei Breltenhach « o, 454635
Taufstein, Signal/ . . . . 87 28 10

- Johanmsberg bei Nauheir, Thurm . 443 26 8

-

TRCGREC

§. 44. Frauenberg. §. 45 Wehrshauser Hohe. " 65

Azimuthe:
1. Diinsberg A

° , . .
2. Wehrshsr Héhe 4+ 95 44 28,83
3. Marburg Schlth, 4+115 32 5,05
4. Marburg ELTh. 44117 56 10,78
5. Améneburg A4193 36 37,70

- General-Protocoll. N
Johannisberg bei Nauheim, Iﬁurm . 143 25 55

Steinkopf (?) - . 148 31 8
Feldberg, ngnal . 159 48 50:
Giessen, Kirchthurm . = . . 160 53 5
Gleiberg . . . ., . . 17122020

Fetzberg, ruinirter Thurm , . 176 25 4

%
8
55

Hohensolms, siidéstlicher Gze&gl des Haupk-

8 A '
Messungen auf der Wehrshauser Héhe.

(vergl §. 20)
Punkte:

. Marburg, Elisabeth-HKirche, nirdlicher Thurm mit

Stern. ’
Marburg, Schlossthurm.

. Amdneburg, Kirchthurm.
. Fraue¢nberg, Signal,
. Diinsberg, darmstidt. Signal.

5
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Winkel;

Im Centrum
1.4 [5] 68 14 3875
2.4 [75] 56 19 3,48
3.4 [40] 50 29 12,63
4.5 [45) 64 42 52,98

Azimuthe:
1. Marburg El. Th. 4

2. Marburg Schl. Th.44 1155 35.27
3. Améneburg - A4+ 17 45 26,12
~ 4. Fraunenberg 4+ 68 14 38,75

~ 8. Diinsberg A4+132 27 31,73
7 (Kein. General-Protocoll.)
. § 46

Messungen auf dem Kmll.

' (vergl § 21)

Punkite:

1. Aalheimer ohnweit Rotenburg

2. Boyneburg, Signal.

3. Inselsberg, Standpunkt G (durch Reduction aus dem
Anschnitt des Hiuschens , welches 13,56 rechts vom
Standpunkt G liegt).

Winkel:
. Im Centrum
1.2 (51 4543550
1.3 [5] 36 55 30,25 -,
Azimuthe: ‘
- 4, Aalheimer A

\ ‘o ' ” X
2. Boyneburg 4+ 4 54 35,50 - -
:8. Inselsberg 4+ 36 55 16,69




DRITTES KAPITEL.

Rechnu ng.e n.

g 47.

Obwohl die im vorigen Kapitel mitgetheilten VWinkel-
messungen noch kein geschlossenes Ganze bildeten, so muss-
ten sie nach den eben aufgeéstellten Gesichtspunkten doch vor-
erst berechnet werden, Es versteht sich dabei von selbst, dass
der bei weitem grisste Theil diéser Rechnungen nur pro-
visorisch seyn konnte und einer fernern Ausfeilung nach
Vollendung des ganzen Gesehiifts fihig und bedurﬂug blieb.
Demungeachtet wurden sie aber mit Sorgfalt, und im We-
sentlichen ganz nach densetben Principien durchgefiihrt, wel-
che auch bei den dereinstigen definitiven Rechnungen anzu-
wenden gewesen wiiren; und so die¢ Versicherung beschafft,
letztere wiirden nur verhiltnissmissig geringe und fiir den
Zweck topographischer Arbeiten so gut wie verschwindende
Correctionen hinzufiigen konnen. Diese Principien und die
Resultate jener provisorischen Rechnung aunseinanderzusez-
zen ist der Zweck dieses Kapitels.

§. 48.

Zweierlei Rechnungen mussten den obigen Mittheilun-
gen iber die Winkelmessungen schon eingeflochten werden,
nimlich die Horizont-Abschliisse urd die Centrirungen, Die-
selben sind nun zwar hin und wieder von einander abhin-
gig, indem z. B. auf dem Johannisberg sich erstere auch
noch etwas éndern wiirden, wenn letztere eine Correction
erfiilhren. Es ist aber mdglichst Sorge getragen, dass die
Centrirungen- und somit alle Abschlilsse schon als definitiy
zu betrachten seyen.— Die provisorischen Winkel auf Dilns.
berg und dmoneburg setzten mich niimlich in den Stand,
meine Dreiecke vorliufig an die aus den preussischen Dren- v
ecken und der Seeberger Basis abgelentete Linie Diinsberg-
Amoneburg anzuschliessen  und “somit schon wiihrend der
-Sommer-Arbeit die Dreiecke zum Behuf vorliufiger Centri-

/ 5 *

{
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rungen durchzurechnen. Als hernach der Anschluss an die
hannéverschen Dreiecke, und somit an die holsteinische Ba-
sis, aus welcher ich demniichst das absolute Maass fiir die
ganze Arbeit ableiten wollte, bewirkt war, wurden die Cen-
trirungs Rechnungen und Abschliisse aufs neme vorgenom-
men und nach der bekannten indirecten VVeise so weit fort-
gefiihrt, dass kein Bediirfniss nochmaliger VViederholung
fiir jetzt iibrig blieb.
‘ 6 do. ’

Die Grundlage aller folgenden Bechnungen bildeten
nun die gefilligen Mittheilungen des Hrn, Hofrath Gauss
iiber seine hier einschlagenden VVinkelbeobachtungen und
die Liinge einer Dreiechsseite, welche lch mit dessen Er-
laubniss hier folgen lasse.

Die (abgeschlossenen) Aznmuthe waren:

Station Hils:

Hohenhagen . ., . , . 5 48 19,318
Brocken . . . ., . . . 281 7 52,444
Meridianzeichen ., . . . 347 57 11,618
Station Brocken: » .
_Inselsberg . . . . . . 51037742
Meisner . . . . . .+ . 39 21 47,962
Hohenhagen ., .- . . . . 5817 23,373
Hils . . . e o . o. 401 7 54,052
_ Station Hohenha gen:
Hils . . « + .. s . 4185 48 16,256 °
Merldlanzexchen . 228 19 41,917

Brocken ., . . . ¢ o o 23817 27,097
Sternwarte . . . . . . 244 117,460
Inselsberg ,.. . . . . 324 31 25,530
Meisner . . ., . . . . 346 58 52,381

t Station Meridianzeichen:
Sternwarte , . . . . . 0 0 5,694
Hohenhagen , . , ., . . 4819 41,722
Hils . , ¢ « o « o « 167 57 11,047

Station Sternwarte: .
Meisner ., . . ., . .'. 10 12 42,252
Hohenhagen ., . ., . o 64 4 17 797
Meridianzeichen , . . . 180 0 5,248
Die fiir die Sternwarte angegebenen Richtungen



.
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_sind (vorbebhaltlich einer kleinen Correction, wovon gleich
weiter die Rede seyn wird) die auf den astronomischen Me-
ridian der Sternwarte bezogenen Azimuthe selbst, aus
denen also die Or:entxrung meiner ganzen Arbeit und
somit die Bestimmung meiner oben mit 4 bezeichneten je-
desmaligen Fundamentalrichtungen sich ergiebt, wogegen
diese Richtungen an den iibrjgen Punkten sich auf einen
durch Rechnung dorthin iibertragenen G3ttinger Meri-
dian beziehen,

Hiebei theilte mir Hr, Hofrath Gauss zuvirderst die
Bemerkung mit: »Die Punkte, sowohl die Stinde als die
yZielpunkte , sind nunalle die definitiven ; Stermwarte:
»5m,507 N vom Meridiankreis dessen Breite 51°31/48/,7 *);
vMeridianzeichen: der Theodolithen-Platz von 1821, der
»5%471 Gstlich vom Meridian erschien. Hohenhagen: der
»Theodolithen-Platz von 1823.«

Ferner bemerkte mir derselbe, dass nach seinen Be-
stimmungen »die wahre Linge der Seite Stermwarte.Meri-
dianzeichen in Métres zum Logarithmus hat 3,7001998«;
hieraus berechnete ich den Logarithmus dieser Liinge in den °
von mir zu brauchenden rheinldndischen oder preussischen
Ruthen zu 3,1243032.

Mein Anschluss an das System welches jene Gaussischen
Beobachtungen bilden, geschah nun durch meine Richtun-
gen vom Inselsberg auf Meisner, Hohenkagen und
Brocken, nach obigem (§ 32.)

Station Inselsberg:

o , ”
Meisner A+ 84 37 37,9324
Hohenhagen 4+ 95 3 51,4643
Brocken - A+ 4133 43 21,6086

oder nach der Gaussischen Darstellungsweise :
Meisner . , . 134 5 16,208
Hohenhagen . 144 31 29,830
Brocken . , 485 10 59,975

50.
Zu der Zeit wo dxese Bechnungen ausgefiihrt wurden,
war nun die Abhandluig von Gauss iiber die Ausglei-

%) Fir diese Zahl ist nach spiteren Beobachtungen 51°81:47/,85
su . eptzen. S. Gauss Bestimmung des Breitenunterschiedes der Stern~
von Gottingen und Alona. Gittingen 1828, §. 7.
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gleichung der unvermeidlichen Beobachtungsfehler *) wel-
che bei allen Arbeiten dieser Art fiir die Zukunft zur Norm
- dienen wird, noch nicht erschienen. — Ich hatte mich aber
auch hierin der thitigsten Unterstiitzung meines grossen
Lehrers in ‘doppelter Hinsicht zu erfreuen; indem derselbe
nicht nur die.Ausgleichungen fiir die im vorhergehenden §
angegebenen, zunichst hier zu meinem Anschluss dienenden
Beobachtungen aufs genaueste fertig berechnet mir zoschick-
te, sondern mich auch zu meiner steten Dankverpflichtung
durch briefliche Mittheilung-iiber das VVesentliche seiner
Methode in Stand setzte, von diesen -Ausgleichungen bei
meinen folgenden Rechnungen schon damals gleich selbst
Gebrauch zu machen,

Die den einzelnen beobachteten . Bwhtungen (abge-
schlossenen Azimuthen) mit ihrem Zeichen - hinzuzufiigenden
Correctionen, welche ich allgemein mit corr. A bhenennen
werdé, und welche also alle gemessenen Winkel so wie die
Seitenverhiltnisse der 8§ Dreiecke, die sich aus den Beob-
achtungen des vorigen § bilden lassen, in vollkommene Har-
monie bringen, gebe ich hier nun also nach der Gaussischen
Rechnung, fiige ithnen aber zuglexch die von mir berechne-
ten Logarithmen .der Distanzen in rheinl, Ruthen (D) bei,
Uber deren Berechnung ich noch unten Einiges heibringen
werde.

Station Hils .gqrr_. A log D
Hohenhagen  —0,333 = ' 4,098 5399
, Brocken . +0,282 ‘4,165 4345

Meridianzeichen 40,048 3,989 2365 -
Statioy Brocken: . ,
Inselsberg —0,012 4,419 2083

Meisner 40,857  4,3418539
Hohenhagen 40,297 42044723
" Hils - —0282 . 4,165 4345
Statipn Hohenhagen: .
Hils . -+ 0,333 4,098 5399
Meridianzeichen —Q,272 . 3,645 8911
.o .Brocken . 0,207 - 42641723 - -

Sternwarte - -+0,323 , 3,465 4480

‘) Supplementum theoriae coubiuhouu olneﬁatnomun errvoribus
nminimis obnoxiae in den Comme-t.k societ. reg seiont.. Gottingy re-
cent. vol. VI, . . . .

N
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, eorrr A log D -
Inselsberg 0,012  4,3532219
Meisner +0,705 . 8,876 3901

Station Meridianzeichen:
' _Sternwarte —0,223 8,124 3032
Hohenhagen 0,272 . 3,645 8911
Bils . . . —0048 3,989 2565
Station Sternwarte: ’

* Meisner —0,982 - 3,958 2766
Hohenhagen —0,223 8,565 4480
Meridianzeichen 0,223 3;424 3032

Station Inselsberg; !

Meisner -+0,344 4,200 4103
Hol’xenhagen '—0,013 . 4,3532219
Brocken ' 0,013 4,449 2983 -

Diese mit corr. & bezeichneten Verbesserungen der
beobachteten Richtungen wiirden- nun allerdings noch um
eine Kleinigkeit geindert worden seyn, wenn an dem 'sie-
benten und letzten Punkte dieses Systems, dem Meisner, die
Winkel noch gemessen worden wiren, welches za thun ich
fir den Sommer 1824 hatte Versparen miissen; . indessen
lisst sich nicht nur im voraus iibersehen, dass durch die
hiebei hinzukommenden neuen Bedingungsgleichungen iiber-
haupt nur sehr unbedeutende Abiinderungen hitten entste-
hen konnen; sondern es lisst sich auch der Grad der Ge-,
nauigheit, welcher durch die obigen Beobachtungen in Fest-
legung des Méisners erreicht ist, aut eine sinnliche, gleich-
sam handgreifliche, VVeise darstellen. !

) Durch die corr. A wird némlieh eigentlich an die Stelle

der Stations - und Visirpunkte ein System theoretisch be-
stimmter Punkte gesetzt, von deren Verbindungs-Linien die
wirklich beobachteten Visiclinien eben um jene corr. A ab-
weichen. Bezeichnet man nun die Linge eines Perpendi-
kels, welcher von dem Punkt auf die Visirlinien selbst ge-

fallt ist mit 77; so hat man 7 — D corr. & e p den

Halbmesser in Secunden bedeutet.
-Fiir den Meisner wird nun:
Aus dem Anschnitt von Hohenhagen aus, 7=—0,0257 _
» »  » » Brecken - v F=0,0913
» » > » Inselsberg » #=0,0285
» /» ., »  »derSternwarte » »=0,0432
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und gehen also simmtliche Visirlinien noch durch das stei-
nerne Postament (dessen Diagonale wenigstens =(,21 seyn
muss) auf welchem der Heliotrop stand.

Ich schliesse diese Mittheilungen iiber das zum' An-
schluss dienende Dreieckssystem mit vollstindiger Angabe
der vier Dreiecke, bei denen alle drei Winkel gemessen
sind, um so lieber, als die Geringfiigigkeit der hiebei zum
Vorschein kommenden, durch die corr. A schon gehirig
vertheilten , Fehler der VWinkelsummen, einen recht augen-
filligen Bewels fiir die Vorziiglichkeit der hiebei angewand-
ten heliotropischen Beobachtungen zu liefern scheint. Es
waren nimlich fir

Dreieck: Sternwarte, Meridianzeichen, Hohgnhagen

Gemessene FVinkel corr,A | Corrigirt
Sternwarte 115 58 47,451|+0,446 | 47897
Merjdianzeichen 48 19 36,028 +O,495| 36,523
Hohenhagen 15 44 35,243 -}3-0,495 | 35,738 ,

Winkelsumme 179 59 58,722 60,158
Sphérischer Excess : 0,158 '
Fehler ‘ —1,436 e

Dreieck: Meridianzeichen, Hohenhagen, Hils

‘Meridianzeichen 119 37 29,293 —0,320| 28,975
Hohenhagen 42 31 25,661 —0,605 | 25,056
Hils 17 51 7,700 —0,381] 7,319
Winkelsumme 180 0 2,656 1,35Q
- 8phdrischer Excess = . 1,350 :
o Fehler .- ~+14,308.
Dreieck: Hohenhagen, Hils, Brocken
Hoheohagen 52 29 10,841] —0,630 | 10,211
Hils : 84 40.26,874| —0,613 | 26,259
Brocken ~ 42 50 30,679{ —0,579 | - 30,100
Hinkelsumme 180 .0 8,394 6,570
Sphdirischer Excess ... 6,570 . . .

Fehler =~ . 1,824
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" §. 81 Sphirische Excease und ‘Fehlér der Winkelsummen. 73
Dreieck: Hohenhagen, Brocken, Inselsberg

Gemessene F¥inkel - teorr A.} Corrigirt
) o ’ ' ” ” »”
Hohenhagen 86 13 58,433|+0,309 | 58,742
Brocken 53 6 45,631|+-0,309 | 45,940
- Inselsberg 40 39 30,145|-+0,026 | 30,171
- PWinkelsumme 180 0 14,209 44,853
Sphdrischer Excess 14,853
§- St

Dxe ubmgen Dreiecke mit ~derselben Ausfiihrlichkeit
darzulegen wie die vonstehenden, wird nicht néthig seyn.
Ich begniige mich daher bloss die bei der kaelsumme
zum Vorschein ‘gekommenen Fehler derjenigen Dreiecke
anzugeben in denen alle drei Winkel beobachtet sind und
auf denen die Messtisch- Arbelt fur den Sommer 1824 mxt
hitte beruhen miissen. = |

Bei der Berechnung des zu Ausmittelung dieser Fehler
nothwendigen sphirischen (oder vielmehr sphiroidischen) Ex-
cesses wurden iibrigens die Walbeckxschen Elemente des
Erdsphiroids *) (Abplatmng == 30; w35 mittlerer Exdgrad

,
== '57009,76 Toisen) zum Grunde gelegt, und jedesmal als
Erdradius das geometrische Mittel aus den I(rummugs—Halb-
messern des‘ Meridians und Perpendlkels im Schwerpunkt

des Drenechs , oder doch in dpssen Nahe, angewandt
W

Die fraglichen Fehler sind mun:

' . ) i . oplu'i't..Es‘d. Fahler
dber-Beiaig,nBergen Varte, Johannisberg 2,874 + 0,908
T'aufstein, Qrber-Reisig, Johannisberg 8,804 ‘= 3;718
Milseburg, : 'I‘anfstem Orber-Remg 4,410' 42,463

N Ry c». . .
Naumburg, Berger ‘Warte,, Johanmsberg 0,509 -4 3,213
‘Wachenbuchen:,; Otber-Reisig , Taufstein 3,677 — 2,327
Wachenbncbed, Taufstein, Johannisberg 2,231 12,626
Steinkopf, Berger Warte , Johannisberg -~ 0,283 -~ 3,104
Ronneburg, Benger.-Warle}' Jehanniberg 1,349 111,639

*) De forma et mgmtudme telluxle; . ex dimenmsis aredbus meri-
dmni dcﬁmemhl Abo 1819.
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- ‘:pluir. Exe. Fehler

Ronneburg, Johannisberg, Taufstein T 2318 —11,492
Jobannisberg, Taufstein , Diinsberg 3,362 — 4,646
Hanau, Wachenbuchen , Taufstein 0,917 +4 6,961
Markberg, Taufstein, Orber-Reisig 0,438 —22.429
Grosse Kuppe, Markberg ,” Taufstein 10,332 + 2,301
Grosse Kuppe, Markberg, Orber-Reisig 0,402 —17,809

9 52 ' A
_ Zuniichst waren nun die Ausgleichungs-Rechnungen fiir
die gehorige Vertheilung dieser Fehler vorzunehmen, WVeil
jedoch die noch fehlenden Hauptwinkel anf dem Meisner
und dem Kuill wieder newe Correctionen herbeigefiihrt hiit-
ten, auch wenigsteqs auf einige der Nebenstationen z. B.
Markberg und Ronneburg nech einmal , zuriickgekommen
. werden sollte, und zwar mit einem inzwischen bestellten
Ertelschen 8zolligen Theodolith; so glaubte ich die An-
wendung aller Strenge dabei bis zu den endlichen definiti-
ven Rechnungen verschieben und mich deshalb zur Zeiter-
sparniss bei dieser provisorischen Rechnung mit einer An-
niherung an die ganz strenge Methode begniigen zu diirfen,
— Zu dem Ende wurden also z. B. fiir die drei Hauptdrei-
ecke nur -die drei Bedingungsgleichungen II, Classe *) be-
rechnet , welche aus den obigen Fehlern der Winkelsumme
folgen, die vierte Bedingungsgleichung III, Classe aber, wel-
che aus dem Anschnitt des ZTaufiteins von der Berger PWara
te aus hitte gebildet werden Ldnnen, (sowie der ohnehin
etwas verdichtige Anschnitt des Diinsbergs .vom QOrber-Rei-
sig aus) fiir jetzt ganz bei Seite. gesetzt. — Die so’ verbes-
serten Richtungen der Hauptlinien wurden nun fiir die Be-
arbeitung der folgenden Punkte niichst niedrigern Ranges
z. B, Hangu, Ronneburg v, s. w. als absolut.richtig voraus-
gesmti- und zur Correction der hierauf beziglichen Rich-
tungen nun gleichfalls die Bedingungsgleichungen II, Classe,
von denen IIl, Classe aber nur so viele mitgenommen, als
ich zur Sicherheit der nachfolgenden Rechnungen absolut
nothig hatte.  So z. B. erinnere ich mich noch. (denn ich ha-
be diese Rechuungen selbst nicht. mehr zur Hand) .die Punk-
te Markberg, Grosse Kuppas Taufsiein, Orber. Reisig als
*) Siche- dic oben angefilirto - Ganssische Abhandlung S. 85. 86,
-und 93. S - '




§. 38. Distangen. S %

ein System fiir sich behandelt zu haben, mit Voraussetzung
absoluter Richtigheit der beiden letztgenannten Punkte, und
mit Vernachlissigang der beobachteten Richtung Mariberge
Milseburg..

Ich unterliess aber nicht mich iiber die Grésse der
"Abweichung solcher einstweilen bei Seite gesetzter Beob-
achtangen, von meinen niherungsweise ausgeglicher en Rich-
tungen wenigstens zu belehren, (indem ich also z. B. den
Winkel Taufstein, Markberg, Milseburg, aus den beiden
Seiten Taufstein Milseburg und Taufstein Markberg nebst
dem eingeschlossenen Winkel berechnete und mit dem ge-
messenen verglich) wodurch ich denn die Ueberveugung
schipfte, dass fiir den Zweck 'der Detail-Arbeiten, meine
einstweiligen Correcuonen alle erforderhche Genamgkelt
hatten.

Was endlich dxe]emgen Drexecke betnﬁl', in welchen
nur zwei VWinkel gemessen waren, so standen sie entweder
ganz isolirt da,” oder es war ein vierter Punkt von drei an-
dern angeschmtten. In diesem letzten Fall betrachtete ich
wieder die nach obigem berichtigte gegenseitige Lage die-
ser drei Punkte als absolut richtig und corrigirte die drei
Anschnittsrichtungen vermittelst der einen Bedlngungoglex.
chung ML Classe, welche die Dnagonale des Vierecks mit
den l)elden Seiten zum vierten Punkte in Harmonie bringt.
(Auf diese Weise wurde z. B. der Wieselsberg ans den An-
schuitten von ZTaufstein, Milseburg und Inselsberg festge-
legt) Int ersten Fall blieb dagegen mcht.s ubrig als die
simple Auflosung eines Dreiecks aus zwei " Winkeln und der
zwischen liegende Seite. — Dass auch bei diesen Rechnun-
gen die sphirischen Excesse beriicksichtigt wurden,: so lange
sich davon noch irgend einiger Nutzen absehen liess, ver-
steht sich von selbst.

. §. 53

Die Berechnung der Dreiecksseiten wurde nun nach,
der Legendreschen Nethode vorgenommen, d. h. es wur-
" de zuerst der Fehler des Dreiecks nach den Ausgleichun-
gen unter die drei Wigkel vertheilt, der dritte Theil des
sphirischen Excesses von.jedem einzelnen VVinkel abge-
zogen , und die Dreiecke alsdann als eben berechnet,

Ich lasse nun nach der-obigen Reihenfolge der Statio-
nen und Visirpunkte die so- berechneten log D folgen, und
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" gebe zugleich daneben, wenn #olche vorkommen , die corr.
A (welche von hier an also siech nur_auf geniherte Aus-
gleichung bezieht und also namentlich auch da, wo die
beobachtete Richtung selbst nicht mitbenutzt ist, zur Ver-
gleichung dient) nebst dem # in der - Bedeutung des §. 50.
. Solchen log D und corr, A welche aus 2 Seiten und dem
eingeschlossenen Winkel, oder iiberhaupt nach irgend einer
von der gewdéhnlichen abweichenden Methode berechnet sind
(wie z. B. fiir den Atzberg ein der Pothenotschen Aufga—
be analoges Verfahren angewandt wurde) setze ich ein (5)
bei; diejenigen Punkte endlich bei welchen Richtungen aus
den obigen General -Protocollen benutzt sind, zeichne ich
durch (GZ,) aus. Auf diese Weise ist fiie’

Statwn Johanmsberg (vergl §-.27)
: log D corr.’'A V

Dt’insberg ‘39476503 —1,162 0,0499
Taufstein . 40267736 —0,556 0,0287
Orber-Reisig © o 4,4296979 40,522 0,0341
Berger Warte 3,7831266 -+0,034 0,0010 .
Griininger Hohe - 8,649 0710 *) ®)
Steinkopf . 3285171 —0,776 0,0064
Hausberg 3,401 9027 2,328 0,0285
Naumburg T 8,6152282 40,804 0,0161
Miinzeberg 3,429 0509 '
Mehlbach 3,240 5354 '
Rooneburg =~ 8,8654345 43,813 0,1356
Erbstidter VVarte 3,606 0764 /

' Friedberg = - 2,9932201
Hbenstadt 3,459 3520
VWachenbuchen' = 8,7681481  -4,9764 0,1414
Frankfurt 3,878 3448 '

Holzhausen (GP.) 3,530 5302
Rodheim (GP) . 34747762
Burggrifenrode (GP) 3,504 6428 **)

*) Diese Distanz berechnete ich: aus einigen mir von Darmstadt¢
gefalllg _mitgetheilten Triangeln, in welchen Jokdnm'cberg und Gri-
ninger Hohe vorkommen. '

**') Unzuverlissig wegen des zweiteu Schmtu von der Berger
Warto aus, -

.\'
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Statzon Berger Warte (vergl. §. 28.)

log D
J ohanmsberg 3,783.1266
Taufstein 4,151 2724
Orber-Reisig 4,089 2394
Hanau 3,041 4224
Feldberg 3,759 1481
Friedberg 3,719 3829
Mehlbach 3,824 3057
1lbenstadt 3,575 0001
Naumburg ° 3,549 6370
Ronneburg 3,815 4559

Gelnhauser Warte 3,916 3949
Gross-Steinheim 3,566 9866

Rumpenheim 3,455 7087
Offenbach 3,208 7821
Steinkopf 3,711 9245

VVachenbuchen 3,267 6447
Holzhausen (GP) 3,488 3995
Rodbeim (GP) 3,503 5303
Burggrifenrode (GP) 83,515 3586
Wartbiumchen (GP) 3,518 2444
Seeligenstadt (GP) - 3,757 6199

corr, A\

—0,034
—0,923
40,034
—6,212

o 0,&)4
—4,818
—2,387

0,776

"
+22,256

Station Orber- Reisig (vergl §. 29,)

v

. Berger Warte 4,089 2391

Jobannisberg . 4,1296979.
Taufstein 4,003 1477
Milseburg 4,155 5076

Grosse Huppe 3,2102170
Unterreichenbach 3,739 0582
Stolzenberg 3,480 5862

Markberg 3,164 1100
‘VWachenbuchen 4,020 5254

Wichtersbach 3,438 2331

‘VWWaldensberg 3,658 3143
Molkberg 8,415 2250
Wittgenborn 3,559 9933
Spielberg 3,616 4405

. Neuen-Schmieden 3,638 0337

—0,034
_0,522
0,784

"'"0,225 ‘

-+1,614
'_0764"

47,043
—R,178

+4,578
+3,570
"‘5’463

V

0,0010
0,0634(p)
0,0020
0,048

10,0138

0,0576
0,0955

0,0194
®)

0,3558

0,0020
0,0341
0,038¢4
0,0156
0,0127
0,0472

0,0498
0,1105

0,0289

0,1095

*) Unzuverlissig , weil von hier aus kein Thurm sn sehen war.
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log D -~ corr. A vV

. Boppenstein ~ 3,6878989 — 4,741 0,0411
‘Rirchbracht - 3,813 5683
Birstein 3,696 8418 - 0,420 0,0029
Héhe bei Udenhain 3,5589427 21,874 0,3930
Alsberg : 3,3913354 -+ 1,302 0,0155
Frauenstein 3,906 9050 - 1,050 0,0411
Senseberg 3,802 2068
Messkippel 3,384 5014
Obere Waldspitze 3,425 5388
Lernhéhe 3,313 6883 '
Schanzwrthshs Sign. 3,5308631 -} 0,099 0,0013
- 'Heiligenkopf 3,473 8407 ‘
. Florsbacher Hohe 3,2823373 — 0,169 0,0016
Kahlkopf 3,473 8500
. Frankfurt ' 4,129 4740
© ~ TRonneburg - 3,799 5446 ®)

Atzberg K 3,818 5450 )
Freiensteinau' (GP) 3,8385982 .

~

Station Taufstein (vergl. §. 30.)

Johannisberg 4,026 7736 + 0,556 0,0287
' Diinsberg 44133640 - 1,161 0,0734
Amdneburg - 4,007 1163 .
Hoill 40895119
_ Milseburg 40952352 4 0,225 0,0136
Orber-Reisig = 4,0031477 — 0,781 0,0381
Wieselsberg 4,0855201 - 1,700 0,1004
Markberg 3,9701378 '— 4,347 0,1967
Ronneburg” 3,948 7280 — 1,726 0,0743

Fuauenberg b. M. 4,042 6160 .
Herzberg bei B.  3,9313561 4 0,334 0,0138

‘Stoppelsberg’ 4,046 0013 . 4- 1,963 0,1058”
Soisberg” 4,161 9458 4 3,597 0,2532
Frauenstein 3,9742025 — 0,458 0,0073
Naxburg ° 3,5459836

Senseberg 3,9772636 - T
Alsberg 8,9130905° — 5,388 0,2138

Schanzwrthshs Sign. 4,1156052 - 4,777 0,3022
Unterreichenbach 3,664 4881 — 0,006 0,0001
. Hohe bei Udenhain - 3,8105422 2,098 0,0657
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’

log D eorr, A V

Florsbacher Héhe 4,0771926 1,661 0,062
Grosse Kuppe 3,9270784 —0,342 0,0140

Molkberg 3,9484781 —6,644 0,2861(5)
VWittgenborn - 3,8356382 +4,439 0,1474
Herzberg bei L.  3,7388921 :

Hanau 4,1039749 46,419 0,3934%)
‘VWacehenbuchen 4,1010102 —2,601 0,1591
Feldberg - 4,230 0874 )

Berger VWarte 4,451 2724 ’ . ®)
Atzberg - 3,548 6127 S ®

Herchenhain (GP) 3,095 5189
Frauenbergb.F.(GP) 3,915 7162

Station Milseburg (vergl. §. 31.)

Orber-Reisig 4,1555076 40,225 0,0156
Taufstein 4,0932352 —0,225 0,036
HKanill 4,150 7630
Meisner 4,303 9836
Inselsberg (G) 4,145 3969
Wieselsberg -~ 3,7473425 —0,168 0,0046
Frauenstein 3,7966309 40,783 0,0238.

Frauenberg bei P. .3,6349222
Herzberg bei B. 4,024 5170 —0,456- 0,0234

Stoppelsberg 88539072 —0,505 0,0208
Gehiilfersberg 8,726 0379

Soisberg 38571793 —0,712 0,0249
Heilige Kreutzberg 3,731 4096

‘Grosse Kuppe 4,128 1202 ©®
Markberg 4,108 8314 ®

Station Inselsberg (vergl. §. 52.)
Milseburg 2] 4,145 3969

Enill 49993309

Mcisner - 42004103 40,844 0,0265
Hokenhagen 43532219 —0013 0,0014
Bracken 44492983 40,043 0,0018

*) Dieses ist das grosste ¥ welches mir selbst- vorgekommen,
betrigt aber noch nicht soviel als der Thermknopf; welcher einvi-
sirt war. .
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log D 'corr. A ' 4

_Wieselsberg 4153112 -+ 4,796 - 0,1135
Soisberg 40438668 -+ 2,376 0,1275
Aa]heimer 4,1688576 ’ :

' Boyneburg 4,052 5463 -

Heilige Kreutaberg 4,227 6646
Gehiilfersberg 4,060 7995
Stoppelsberg 4,1648357 4 2,719 0,1927

Herzberg bei B.  4,2785241 - 1,007 0,1167

Station bei Wachenbuchen (vergl. §.’33,)_ o
' Taufstein . 41010402 - 0,765 0,0468

Gelnhauser Warte 3,8070231 - 4,639 0,0510
Orber-Reisig 4,020 5254 - 3,519 0,4788
Hanau ' 8,306 0288 - 1,850 0,0184
Ronneburg 3,671 3446 — 2,866 0,0802(b)
Bergkirche - 3,71336944 — 6;765 0,776
Bruchkdobel 3,229 3431, ‘ .
Langenselbold 3,394 7297 — 9,284 0,758
Rauenberg 3,791 3116 - 5,458 0,1547
Niedermittlau 3,747 3364

Nieder-Rodenbach 3,5762873 — 2,268 0,0414
Gross-Steinheim 3,415 4253 ’

Rumpenheim 3,161 0477
Offenbach 3,389 2457 -

Johannisberg 3,768 1481 — 4,284 0,4218
Berger Warte 3,267 6447 - ®)
‘Wartbdumchen (GP) 3,185 2885 —11,461 0,0851
Seeligenstadt (GP) 3,688 0856 '

Station Naumburg (vergl, §. 34.) : ‘
Johannisberg 3,6152282 — 0,804 0,0161
Erbstidter Warte 28766214 =
Berger Warte 3,549 6370 - 0,804 0,0138

Station Steinkopf (vergl. §. 35.) "
Johannisberg 3,22851711 -+ 0,776 0,0064

Berger Warte 3,7119245 — 0,776 0,0194
. Hausberg 34226841 — 7,091 0,0910

Station Hanau (vergl. §. 36.) ) )
VVachenbuchen 3,306 0288 - — 2,426 0,0238
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‘ " log D
Bruchkdbel 8,076 1792
Taufstein 4,103 9749
Bergkirche . 3,634 1890
Ronneburg 3,601 1728
Langenselbold 3,397 9870
Gelnhauser VVarte 3,711 7594
Meerholz © 3,656 4187
Rauenberg 3,665 4987
Nieder-Rodenbach 3,300 5542
Berger Varte 3,541 4224

VV‘artbaumchen (GP) 3,357 6292

Station Meerholz (vergl. §. 37.)

Hanau . 8,656 44187
Ronneburg 3,352 9143

\r
Station Ronneburg (vergl. §. 38.)

VVachenbuchen 3,671 3446

-

corr, A

4818
+4,298

+7,452
40,180
—3,034
—3,197
+1,274

+7.244

+4357

+3,031
—38,032

42,034
—3,993
+1,959

40,566
+3,031
_0,633

+2,660
+0,637

—0,941

42,885

Berger Warte 3,815 4559
Johannisberg © 3,865 4345
Taufstein - 3,948 7289
Herzberg bei L. 3,826 4455
Kahlkopf 3,584 4527
Bergkirche 3,088 6558
Meerholz - . 8,352 9143
Rauenberg 3,433 6436
Niedermittlau 3,383 5086
Langenselbold 3,282 7201
Niederrodenbach 3,454 5158
Hanan '3,601 1728
. Orber-Reisig 3,799 5446
-, Atzb erg 3,839 3613
Station Grosse I{uppe (vergl. §. 39.)
Oiber-Reisig - - 3,2102470
Molkberg . - 2,8645421
« - Hasslauer Berg 3,440 0734
Wichtersbach - 3,199 9131
« Wittgenbora - 8,358 8561

" Spielberg 3,425 5879

+4,024
+8,143
6

81
' 4

0,2968
0,0891
®
0,0903
0,0045
0,0666

10,0717

0,0123
0,1222
0,0483

0,0666
0,0334

®)
0,0660
0,420
0,0844

0,0034
0,0331
0,0083

0,0247 -
0,0070

®

®)

.@®)

0,0074
0,0102

0,0448
0,1052
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log D
’ Neuenschmieden 3,446 6604
Boppenstein 3,518 5718
Birstein 8,526 5379
Taufstein 3,927 0784
Herchenhain 3,858 8449
Unter-Reichenbach 3,586 6887
Hohe bei Udenhain 3,300 8346
Stolzenberg 3,153 0066
Naxburg 3,785 6328
Sarrod 3,521 0714
Milseburg 4,128 1202

* Markberg 3,349

Station Markberg (vergl. § 40.)
Orber-Reisig 3,164 1100
Hasslauer Berg 3,561 0722
Molkberg 3,243 2186
Grosse Kuppe 3,134 9433
‘Wittgenborn 3,559 3103
VValdensberg 3,660 2922
Spielberg 3,595 0117
Boppenstein 3,646 1547
Hohe bei Udenhain 3,470 8192
Birstein 3,639 2963
Kirchbracht 3,767 6477
Taufstein 3,970 1378
‘Sarrod 3,569 3604
Alsberg. 3,083 9760
Freiensteinau 3,763 0351
Milseburg’ 4,108 8314
Frauenstein 3,820 8135
Messkippel 3,167 1245
Obere Waldspitze 3,439 4695
Schanzwirthshaus 3,570 1828
Heiligenkopf 3,541 2553
Lernhshe . 3,3888478
Florsbacher Héhe 3,445 3188

« Station Atzberg (vergl. §. 41

Taufstein,

3,548 6427

corr. A

+ 1741
— 0,004
+ 4,027

4 0,451
—11,601

+19,064

» "'"3,%8

- 71091

— 8,203
+ 3,142
— 8,351

— 7,014
— 0,777
- 0,133
+ 0,048

+ 3,949

— 1,330
415,851
+19,019

— 1,463

/

0,154

|4

0,0279
0,0015
0,1650

0,0084
0,133

1,2432(»)
0,0204

0,0502
0,0896
0,0208
0,1468
0,1338
0,0167
0,0019
0,0004
0,1787

0,0078

0,9873%)
0,6104()

?

» !

- 040264

0,0024

®)




§. 53 Distansen. ’ 3
log D corr. & ¥

Orber-Reisig  3,8185430 ®

Ronneburg 3,839 3613 ®)
Station Améneburg (vergl. § 42)

Tautstein - 4,007 1163 — 0,110 0,0054

Diinsberg 3,8882060 - 0,110 0,0041

‘ Stauon Diinsberg (vergl. §. 43)

Wehrshauser Hohe 3,741 46413 - 0,110 - 0,0029
Frauenberg bei M. 3,6981355 — 0,110- 0,0027

‘Amdneburg 3,8882960 - 0,410 0,0041
Taufstein 4,4133640 -+ 0,410 0,0069

~ Johannisberg 3,947 6503 - 2,213 0,0951
Hausberg - 3,849 9666 —17,421 0,5978
Miinzeberg 3,843 6402

- Station Frauenblerg bei M. (vergl. §. 44.)

) Diinsberg 3,698 1335 »
Vehrshauser HShe 3,2782947 419,09 01756
Marburg (Schlthrm) 3,211 3833

»  (Elis. Thrm) 3,246 2191
Amdneburg 3,445 9342 ®
" Taufstein 4,042 6160 »

Scation YWehrshauser HGhe (vergl §- 45.)

Marburg (Elis. Thrm) 2,855 4318
» _ (Schithrm) 2,820 8027

!

Améneburg - 3,5544264 —42,62 10,7389

Frauenberg bei M. 3,2782047 -~ 3,66 0,0337
) Dﬁnsberg, 3,741 4613 438,86 1,0388

Station Knill (vergl §- 46.) »
Aglhexmer 3,831 6536 -
‘Bojneburg 4,0870458

Inselsberg ‘ 42023309 -

- ; § M

Es kam jetzt nur noch darauf an, das durch diese Be-
obacbtungen und Rechoungen gewonnene Material zur Grund-
lage einer topographischen Charte im Maassstab von ,,g,,

6* ..
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zu verarbeiten, deren Aufnahme mit dem Friihjahr 1824 in
der Provinz Hanau gerade beginnen sollte, als die Einstel-
lung erfolgte. Dass das Material hiezn hinreichte, zeigen
namentlich die obigen 77, deren grosstes "(bei der Richtung
Grosse Kuppe-Miluburg,» und hier ohnehin vorerst nicht
einmal zar Anwendung kommend) etwa dem Nadelstich auf
dem Messtisch gleichgekommen seyn wiirde.

Was nun aber die Projection befrifft, so. war die
Absicht sie ganz auf dhnliche Weise einzurichten, -wie sie
fiir die Arbeiten des Kaonigl. preuss. Generalstabs in der
Miifflingschen Instruction (deren Benutzung mir, damals
auch zu Gebote stand) vorgeschrieben ist; dass also die
Punkte alle in geographischer Linge und Breite zu be-
rechnen und in Trapezen von 6 Breiten-Minuten und 10
Lingen-Minuten auf die Messtische zu bringen waren. ¥)

Da nun alle Entfernungen worauf es hier ankam, be-
kannt waren, und der Meisner von der Gottinger Stermwar-
te aus unmittelbar orientirt war, so kam es nur darauf an
aus der bekannten geographischen Lage dieser Sternwarte,
immer von einem Punkt zum andern fortschreitend, die Lin-
gen und Breiten aus Azimuth und Distanz zu berechnen.

Fiir diese Berechnungen wurden nun zuerst Hiilfsta-
feln construirt, welche, im Vesentlichen ganz iibereinstim-
mend mit denen der preussischen Instruction, sich. wieder
auf die Palbeckschen Elemente des Erdsphiroids griinde-
.ten. — Vermittelst derselben wurden dann die einzelnen
Orte nach und nach berechnet, und zwar wenigstens dop-
pelt, indem durch zwei verschiedene' Rechner auch von
zwei verschiedenen Fundamental-Orten ausgegangen wurde.

') Diese Projecuonc-llethode, welche frenllch etwas voltl&nftlgo
Rechnungen erfordert, hat vor allén dltern bei Darstellnngeu dieser
Art und Grisse den unleugbaren Vorzug, dass sie jedes Messtisch-
blatt fiir sich als ein Ganzes giebt, welches sich an den dargestqll-
ten Theil des Erdsphiroids nicht nur gans iiberaus nahe anschliesst,
sondern auch mit allen tbrigen Messtischblittern, welches immer
auch ihr Platz sey, unmittelbar vergleichbar bleibs:— Vonden
neuern treflichen Projections-Methoden, auf welché die Kopenhage-
ner Preisschrift von Gauss: Algemeine Auflosung der Aufgabe:
dic Theile einer gegebenen Fliche auf einer andern gegebem Fliche

.80 abzubilden, dass die Abbildung dem Abgebildeten in den kleinsten
Theilen chnlich wzrd, namentlich fir Zwecke dieser Art in §. 12 und
13. hinweist, ist die erwiinschte Ausfiihrung, meines Wiucnl , noch
nicht sur Oeffentlichkeit gelangt.
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Ueberdies wurde aber fiir die Hauptpunkte dieselbe Rech-
nung noch’ einmal (wieder doppelt) unmittelbar aus For-
- -meln’ fiir_die sphiroidische Erde gefiihrt, welche im WWe-
. sentlichen mit denen von du Sejour *), Cagnoli *¥),
Bohnenberger ***) und der preussischen Instruction iiber-
‘einstimmten und nur in der Ausﬁihrung hin und wieder et-
was von mir modificirt waren.’

Den auf diese Weise gewonnenen Lingen und Brei-
ten figte ich nun endlich zum Bebuf der Messtisch- Arbei-
ten noch ein drittes Element bei, welches man bei die-
ser Art Rechnungen sehr leicht, gleichsam nebenher, mit
erhilt, und welches meines Erachtens fiir die Praxis so
wichtig ist, dass man es in solchen Fillen nicht, wie mei-
nes Wissens bisher geschehen, verloren gehen lassen darf.
Fiibrt man nimlich die eben angegebenen Rechnungen nur
rein bis zu Ende aus, so hat man dadurch zugleich an dem
durch Linge und Brexte aufzutragenden Punkt das Azi-
muth des vorhergebenden Punkts, von welchem aus' der
anfzutragende angeschnitten ist, und welcher also jedenfalls
dort sichtbar seyn muss. Ausgenommen also den, verhilt--
nissmiissig seltenen, Fall, dass der vorhergehende und also
sichtbare Punkt gerade noch auf dasselbe Tischblatt fllt, er-
wichst durch die Angabe dieser, ohnehin leicht zu haben-
den Azimuthe und die dadurch vermittelte genaue Auftra-
gung der Richtungslinien-auf die Messtischblitter, dem Detail- .
Arbeiter der neue grosse Vortheil, bei jedem seiner Funda-
_ mentalpunkte schon eine genaue Orientirung auf gewiss sicht-
bare Punkte und eine Anzabl zuverlissiger Allignements aut
seinem Tisch vorzufinden, so wie er das Terrain betritt,

Ich lasse nun die Liingen und Breiten der einzelnen
Punkte nebst solchen Azimuthen (von Siiden durch VVesten
gezihlt) entfernter Punkte folgen.

Feldberg, Signal- Pyramide,
Linge - Breite Azimuthe _
- . <y . - o ’ “w
A IR G
26" 7', 504’ 6o | pIE" 2 5 '3

T

*) Memoires de I'Acad. 1778. §. 18.
**) Trigonometrie art. 1563.
***) Mopatl. Correspondens. VI. S. 23.

~
7

' ®
.
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Linge Breite

’ ” o ’ ”
26 14 4360 50 39 5.5

Rechnungen.
Diinsberg, Signal-Pyramide.

Azimuthe

Taufstein .
Johannisberg

O ¢ __»
287 22 20
341 46 O

Hausberg , Signal-Pyramide,

2 16 4358 50 24 46,50 |

174 43 2
302 56 21

Diinsber
Johannisberg

Steinkopf , Signal-Pyramide. -

26 19 32,24 50 19 41,24 z
Holzhausen , katholische
26 20 20,64 50 15 24,05
Frankfurt, Domehurm,
221 027 50 6 4290
Rodheim , Kirchthurm.
2622 543 50 15 59,53

Johannisherg 228 4 41 -
Berger Varte 343 18 36

Kirche.
Johannisberg 197 14 17

Berger VWarte 336 34 O

Orber-Reisig 259 49 34
Johannisberg 186 3 26

Johannisberg 188 48 56
Berger Warte 347 49 36

Johannish erg b. N, Thurm.

26 23 32,28 50 21 59,02 {

Taufstein =~ 244 49 41
Berger Warte 357 58 20

‘Berger Warte, ruinirte FParte.

26 24 12,80 50 9 39,65

Berger Warte, Standpunkt.

26 24 13,02 50 9 39,57
Friedberg, Kirchthurm.
R6 25 11,98 50 20 17,35
Offenbach, Kirchthurm.
26 25 44,07 50 6 32,24

Miinzeberg, Kirchthurm.

26 26 33,48 50 27 5,34

Rumpenheim, Schlossthurm, " .
'VWachenbuchen 203 17 24
Berger Warte 123 15 22
Ilbenstadt , nordlicher Schlossthurm,

2628 046 50 8 3,95 g

2628 2,41 50 16 53,50 {

Johannisberg 177 58 52

Johannisherg 1447 54 3
Berger Warte 3 23 55

Wachenbuchen 211-45 23
Berger Warte 162 39 45

Johar;nisberg 20 41

48
Diinsberg 147 58 2

Johannisberg (150 31 32
Berger Warte 18 43 33

\
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Mehlbach, Kiréhthurm. -
obdngo oBreite Asimuthe C
’ ” ’ ” O v
206 28 28,53 50 22 56,42 {BergerWarte 11 88 23
'~ Wachenbuchen, Signal- Pyramide.

Taufstein 17 21 13
26 29 4893 50 10 4649  { johonnisherg 160 48 43

Naumburg, Signal auf dem Dach,

Berger Warte 39 13 22
26 31 18,48 50 45 44,62 §Jobfnn..berg 143 36 50

Erbstidter Warte, ruinirte Warece.
26 32 53,96 50 16 22,99 {Johmuberg ‘837 .8

Wartbdumchen, Baum,

s 0w (RoEVe ol o

_ ‘Griininger Hohe, Signal-Pyramide.
26 22 2065 50 31 0,48 §Johannisberg 855 9 52

Gross-Steinheim, Schlossthurm.
; VVachenbuchen 142 13 44
234 5160 50 63547 {por Nl 13 36
Hanau, Schlossthurm,
‘VWachenbuchen 125 17 0
2635 249 50 82383 {achen 208 15 22

. Bruchkdbel, reformirte Kirche. -
26 35 10,84 50 10 49,03 {Wachenbuchen 89 14 33

Seeligenstadt, Benedictiner Thurm,
T
Nieder-Rodenbach, Kirchthurm.
Hanau 84 37
26 41 19,82 | 50 8 46,82 {Wachenbuchen 105 7
* Langensplbold Kirchthurm, -
26 431032 50 10 3585  {Nonnoure 108 19 8

Ronneburg, Thurm,

\

28
a2
48

54

VVachenbuchen 67 47 25
26 43 3363 - 50 14 23,21 {Johannmberg 120 46 17

Bergkirche, *) Kirchthurm.
Hanau 59 524
26 46 38,70 . 50 12 52,30 {Bonneburg 127 28 4

_*) Ohnweit Gelnkausen, zum Dorf Nieder-Grindau gehérig.
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| Nieder-Mittlau, Kirchthurm.
Linge Breite Asimuthe .
i o . ”
© 4 o, u achenbuchen 93 10 22
26 47 28,44 50 10 9’82 ( Bonneburg 149 17 12
‘Meerholz, Schlossthurm.

Hanau 7219 15
26 48 41,87 - 50 11 12,48 {Bonneburg 133 59 43

Bauenberg, Stangen-Signal,

achenbuchen 92 9 26
26 49 22,32 50 10 19,45 Ronneburg 137 29 15

Gelnhauser Warte, ruinirter ?Vartthurm.

. 'VYachenbuchen 81 34 24
R6 49 53,26 50 12 42,49 4y ow 65 45 54
Waldensberg, K:rchthurm

Markberg 800 4 52
- 26 53 24,96 50 18 24,15 gOrber-Rixsig 318 25 43

Herzberg b. L., Stangen-Signal,
26 53 45,47 50 19 58,48 {%33?52‘3’*“ 180301
Kahlkopf, Stangensignal,
Ronnebur 122 58 32
28 53 46,47 50 10 8,77 ‘ {Orber-Beilg 257 44 35
Taufstein, Signalthurm.
2 54 12,91 50 31 6,48
- Hasslauer Berg, Baumsignal,
26 55 10,30 50 11 5,33 {ﬁiﬁiﬁr’g‘“" Be % % gg
Wittgenborn, Kirchthurm,
2855 5347 50 471398 . {RietReisis 54 58 48
Herchenhain, Kirchthurm. . .
. (Taulfstein 154 38 27
8 55 54,95 50 28 49,24  {Grogse Huppe 344 50 18
- Spielberg, Kirchthurm,
256 384 50183364 {gohrRelis mau
Boppenstein, Baumsignal. '
26 56 46,63 50 20 20,74 {g:f};';fﬁﬁ,s,g oy
HRircBhbracht, Kirchthurm.

Morkberg 330"
26 56 48,33 50 24 2’8§ {Orbex-B%lSlg 342

~

*D
[

38 8%

26
3
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Neuenschmieden, Zhurm.. .
Lénge Breite Azimuthe

Orber-Reisig 3340 152

o -, ’” o . ”
: Wichtersbach, Kirchthurm, ‘
2857 381 50 45 30,41 {8‘;?,:;?1{2‘;}’%" ]
Birstein, Schlossthurm. ‘

26 58 22,84 50 21 5,72 {3:5;;;‘3;‘@‘9 s i g

Atzberg, Stein.
Orber-Reisig 348 13 36

26 58 43,57 50 24 31,44 {Taufstein 156 24 30

, Unter-Reichenbach, Kirchthurm.
26 59 2407 50 22 19,68 sTaufstem 159 22 9
Molkberg, ruinirte F¥arte.
. Orber-Reisic 821 42 39
27 02529 . 50 13 30,27 {Grosse Kuppe 219 43 28

Udenhain, Baumsignal.
. 27 03691 50 18 37,55 {ﬁ:’;ﬁﬁfﬁ;‘“’g -3 o o
Grosse Kuppe, Stangensignal.
: ' ) _ (Taufstein 163 25 13
27 15421 5014 381 §Orber-Beisig 847 54 58

Stolzenberg, rulnirte ?¥arte-

Ober-Reisi 354 12 37
21 2 079 50 17 3227 {Grosse l{ugpe 12337

Orber-Reisig , Signalthurm..
27 258,72 50 11 25,46

. Naxburg‘, Signal-Pyramide. A
7 3BWAL 502 090 {Goares Huppo 3
) FxA-eienstein'au_, Kirchthurm. ’
7 aidu s um (QIpRes o
. Sagrod, Baumsignal.
a0 - {Markber, 353 10 35
27 433,79 50 21 10,49 %Grosse uppe 14 38 50
. Knill, Stein-Postament.
27 51439 5055 4,54

Orber-Reisig 348 6 16

[
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*  Alsberg, Kirchthurm. |
Linge -Breite Azimuthe

o .,

‘ °© 4 o ” erl‘ber 354 13 44
R7 53438 50 16 8,57 {Orber-Riisig 19 26 40

Flérsbacher Hohe, Stangensignal,
24

%7 55581 50 8 148 igi’fﬁ;mg igg ﬁ

Markberg, Stangensignal. :
) . Taufstein 156 45 1
27 557,56 50 43 41,40 iOrber-Beisig 40 11 47
Herzberg b. B., hichster Thurm. o
: (Taufstein 29 12 25
27 729,57 50 46 15,75 Unselsberg 262 19 9
Lernh8he, Baumsignal, :
\ 5 . Orber-Reisig 126 38 0O
8252 50 8559 gMarkberg g 12638 0
Heiligenkopf, Baumsignal,
R {Marlkberg 162 6 22
27 92063 50 65800 {oRTEL 182 o 2
Messkippel, Baumsignal. »
Orber-Reisig 74 31 42
27 10 22,33 50 12 44,54 {Marlsberg 108 32 5
Obere Waldspitze, Baumsignal.
Orber-Reisig 117 55 48
27102570 50 85361 oo 190 5% 13
Schanzwirthshaus, Signal auf dem Haas.
‘o 00 Orber-Reisig 431 10 52
27 39 50 653 {GIiciene . 13100
Senseberg, Baum., ) ‘
aufstein  ~ 4126 40 26
27 18 28,35 50 19 38,02 Orber-Reisig 50 31 33
_ Frauenstein, Pyramidensignal, -7
Orxber-Reisi 45 48 20
721750 50225280 jpreriess 434820,
, Stoppelsberg, Stangensignal. = L
. Taufstein 54 37 51 .
27 2 5964 50 451105 {Milscbarg 398 43 36
*) Die Azimuthe auf Milseburg, Inselsberg und Berger Warte
beziehen sich hier noch durchweg auf die Standpunkte selbst, und
hitten noch nach den im ersten Kapitel mitgetheilten Elementen ei-
ne kleine Correction zur Ucbertragung auf dié unmittelbar sichtba-
ren Gegenstinde : Cmciﬁr,' Hduschen. und Wartthurm erfahren, wenn
zwischen Bekanntmachung und Auefihrung des Einstellungs- Befehls
Zeit dazu geblieben wire.
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Wieselsberg, Stangensignal*).

Lange Breite - Azimuthe .
. r _n O + .- llsebu 340 33 21
2727 5351 50 43 26,93 Inselsberrg 252 54 3
Meisner, Steinpostament.
27 31 17,04 51 413 39,06

Soisberg, Stangensignal.

(
RIS 30 4T BO2 {oanas oy 4429

Gehiilfersberg, Kirchthurm,

. Milseburg - 357 418 10
27 33 1,57 50 43 34,31 {Inselsbeltg - +250 49 56

. Milseburg , Standpunket.
27 33 49,49 50 32 46,33

Milseburg, Crucifix.
27 33 4948 50 32 46,17 :

Gottingen **‘), Standpunke. , o
27 36 29,690 51 31 48,878 S(Meisner 10 12 41270
Heilige Kreutzberg, Observatorium. '

: nselsber 212 31 546A
27 38 44,63 30 2R 17,07 Mnlseburg 163 21 45

Inselsberg, Standpunké G.
28 75399 5051 9,52

lnéelsbérg, Hzuschen.
2B 75532 5051 9,25

Aus diesen Rechnungen ergab sich nun auth die Be-
stimmung fiir méine im vorigen Kapitel mit A bezeichneten
Fuandamental-Richtangen, und somit fiir die wirklichen Agi-
muthe 'der einvisirten Punkte.

lDleseo Sta'ngensfgnnl wurde méglichst genau an dic Stelle
der ohemahgen (letzten) preuunchen Signal-Pyramide gebracht;
von welcher noch der durch ‘Pérsonen der Umgegend angegebene
Mittelpunkt einigermassen erkennbar war. — Der Standpunkt der
pteussischen Officiere. und des ,echemaligen (ersten) preussischen
Signals auf der Basaltklippe liegt nach meiner Rechnung 0,01 west-
lich und 0,35 nérdlich von diesem Punkt.

."*) Dies is der Fundamental- Ort, auf welchem alles iibrige
berubt.  Vergl. §. 49 u: 50.
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Es ist némlich mit Einschluss der corr. A fiir die Fun-

damental-Richtung
o : 4=
! O 4 n
fiir: Johannisberg 164 52 48,882
Berger Warte 477 58 51,779
Orber-Reisig 86 11 32,238

Taufstein 65 13 49,573
Milseburg 42 56 29,535
Inselsberg 49 51 59,697
VVachenbuchen 217 21 12,393
Naumburg 143 36 50,850
Steinkopf 228 4 39,725
Hanau 425 17 2,248
Meerholz - 72 19 15,353
Ronneburg 67 47 28,664
Grosse Kuppe 347 54 58,723
Markberg - 40 11 53,686
Atzberg - 456 24 29,886
Améneburg 324 9 51,88

Diinsberg 210 58 37,54

Vehrshsr Hohe 258 37 29,82

Knill 238 18 59,86

§. 55

Aus dem Vorhergehenden erhellt, wie ich die ganze
Arbeit so anlegte und ausfiihrte, dass es an innern Mitteln
zur Vergewisserung der Richtigkeit nicht fehlte. Demunge-
achtet war mir das Hinzukommen #usserer Versicherungs-
mittel natiirlich sehr erwiinscht; und solcher erhielt ich drei,
die ich schliesslich hier auch noch anfiihren .zu miissen
glaube. . ' ,
Zuvorderst waren nimlich Diinsberg und Feldberg ver-
mittelst meiner Dreiecke an die hanndversche Gradmessung
und die holsteinsche Basis angeschlossen. Sie'sind aber auch

Hauptpunkte der darmstidtischen Triangulirung. Ich erfuhr -

pun durch briefliche Mittheilungen, dass aus der, blos ver-
mittelst meiner Dreiecke bestimmten, -Entfernung Diinsberg-
Feldberg , die bei Darmstadt gemessene Basis aus der hol-
steinschen genau so folgt wie sie gemessen wurde. '
Sodann: war meine Seite Taufstein— Orber-Reisig zu-
gleich- eine bairische Dreiecksseite. Briefliche Mittheilungen

!

s
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belehrten mich, dass der Unterschied zwischen der Bestim-
mung derselben vermittelst meiner Dreiecke aus der holstein-
schen Basis, und derjenigen aus den baierischen Triangu-
lirungs-Arbeiten hichst unbedeutend sey. So viel ich noch
weiss betrug er auf diese iiber 5 deutsche Meilen lange
Linie noch nicht ganz % Ruthe.

Eadlich ergab sich noch eine Vergleichung aus den
von Berlin nachHassel mitgetheilten preussischen Dreiecken,
deren Benutzuag mir damals zu Gebote stand. — Ich be-
rechnete nimlich diese Beobachtungen aus der Seeberger
Basis und Orientirung, nach den YWalbeckischen Elemen-
ten ganz selbststiindig fiir Linge und Breite von 4 Puokten,
die oben aus meinen Dreiecken auch bestimmt sind, und fand
dass sie, um auf meine Bestimmungen aus der holsteinschen
Basis und Géttinger Orientirung iibergefiihrt zu werden, die
Anbringung folgender Abinderungen bedurften:

Lange. Breite,

Feldberg  + 0,82  + 074
Diinsberg 4 0,60 4 0,49
Wieselsherg -+ 0,16 <+ 0,40
Inselsberg — 0,12 4+ 0,23

eine Uebereinstimmung welche, bei der iiber die Einzelnhei-
ten der Seeberger Basis und Orientirung noch iibrig blei-
benden Unsicherheit, eine recht gute genannt zu werden
verdienen diirfte.






v:nnx‘ms KAPITEL.

Nachtrige und Berichtigungen zu den
vorigen Kapiteln.

Nachdem ich im Herbst 1833 die Fortsetzang der Tri-
angulirung wieder ubernommen hatte, musste es eins meiner
ersten Geschiifte sein, das 1831 bearbeitete Heft aufs genau-
este 2u revidiren, namentlich also mit den friiheren Rein-
schriften Zahl fiir Zahl durch mehrere Personen vergleichen
zu lassen, bei den gefundenen Abweiclungen deren Ursache .
aus den Original-Concepten zu ermitteln; auch Hauptzahlen
noch einmal nachzurechnen oder nachrechnen zu lassen. —
Obwohl sich dabei nun nichts gefunden hat, was von irgend
wesentlichem Einfluss auf Resultate seyn kdnnte die aus
meinen damaligen Beobachtungen etwa inzwischen gesogen
wiren, so halte ich doch fiir Pflicht gegen kiinftige Benut-
ger, das was diese Revision mir geliefert hat unter Beifii-
gung der Nachtriige, welche sich durch spitere Erfahrung
mir als niitzlich darstellten, erst abgesondert vollstindig mit-
zutheilen, ehe ich zu den diesmaligen Arbeiten fortgehe, bei
deren Mittheilung ich dem auf S, 1 entworfenen Plan auch
jetzt wieder zu folgen gedenke.

§- 6.
Nachtrag zu §. 5.

Die Station Milseburg ist seit 1823 dadurch veréindert,
dass mein damals von Bruchsteinen aufgemauertes Steinpo-
stament nicht mehr existirt. Nun' kann man freilich erfor-
derlichen Falls das Crucifix zum Beobachtungs- Punkte neh«
men, muss aber dann meinen durch einen Schreibfehler um
6‘¢ entstellten Centrirungs - Winhel

Crucifiz bis Orbérakeiaig == 399 34’ 27/ setzen,

7
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Es bleibt dabei aber die Unannehmlichkeit, dass das Cru-
cifix, .wie mir dieses 1836 begegnete (wo ich, im Gegenutz
gegen die Erfahrung von 1823 (vergl. §. 32), erst einen He-
liotrop daneben aufstellen musste, um die Milseburg vom
Knill und Meisner gehdrig anschneiden zu kdnnen) nach den
VVitterungs - Verhiltnissen mitunter einen sehr mangelhaften
Visirpunkt abgiebt, und iiberdies wird nun bei dortigen Win-

- kelmessungen jedesmal neu zu centriren seyn, Deshalb
glaube ich kiinftigen Beobachtern einen Dienst zu leisten,
wenn ich meine 1823 gemachte kleine Local-Triangulirung,
welche riicksichtlich einiger Punkte noch 1836 durch den
Herrn Landmesser Ise vermittelst einer sorgfiltigen Linear-
‘messupg erginzt wurde, hier vollstindig mittheile und durch
eine Zeichnung (auf Taf. II.) erliutere,

Ich maass damals die kleine Basis AB — 3,4808 und
die Winkel Zwischen den Punkten A4, 8, B, C, a, f; K, G,
von A,§ und B aus, berechnete daraus mmelst der Metbode
der kl . die Abscissen und Ordinaten derselben in Bezieh-
ung auf AB als Abscissenlinie, schaltete demnichst die
gleichfalls gehdrig ausgeglichenen Lmearmessungen des Hrn,
Ise fiir die Punkte 5, ¢, d, ¢, s0o wie fiir die beiden Helio-
trop-Platze, k fir den I(mll und m fiir den Meisner, dazwi-
schen ein und erhielt dadurch folgendes Coordinaten-Ver-
zeichniss, welches bei demniichstigen VVinkelmessungen be-
nutzt werden kann:

Punkt x y

S. 418752 40,5020

K. 40,6263 —38,5613

C. +2,3080 41,3583

G. 41,4893 —5,9790

a. -1,5608 -}-0,9099

b. 41,7324 40,9910

e. 422336 41,1683

d. 42,5049 . -+1,2964

e. 429782 41,5530

. +34512 41,6201

ke 42,4438 41,3170

’ vome 42,3921 - 44,4090
Die oberen Steinplatten der Postamente Lonnen nach
den Lmearmeunngen mit aller bei solchen Operatnonen

o
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erforderlichen Genauigleit als quadratisch vorausgesetzt wer-
den, Der Winkel B § Soisberg betrug 93° 48 6/ woraus
sich die iibrige Orientirung ergiebt,

5. &57.
Nachtrag zu §. 6.

Auf dem Inselsberg hat inzwischen die Verinderung
statt gefunden, dass das Hiuschen, welches friiherhin so oft
wum  Haupt - Dreiecks - Punkt gedient hatte, wegen Baufillig-
kqnt abgerissen ist. An seine Stelle soll wie ich hire dem-
niichst ein grosseres gebaut werden. Es wird deshalb niitg-
lich seyn, wenn ich das Resultat meiner Messungen von 1823
auf der Ruppe des Berges hier vollstindig mittheile.

Das Verzeichniss der Punhte, die theils alt waren und
mir von Herrn Prof, Enclke giitigst nachgewicsen wurden,
theils von mir selbst angenommen wurden, war folgendes:

A. Standpunkt von Oetel unid Encke Septbr. 1818 u. 1819,
B. Ende der einen gemess, Standlinie —  — —
C. 1.) Ende der zweiten - —_ - —
2.) Standpunkt von Encke im Juli u, Septbr, 1821,
3.) Erster Heliotrop-Platz im Juli 1821.
4.) Heliotrop-Platz im- Septbr. 1821.
. Ende der gemessenen Standlinie i Septbr, 1821.
. Ende der gemessenen Standlinie im Juli 1821,
. Standpunkt des: Hauptmann Miiler.
. Gothaischer Stein. Standpunkt von Gerling 1823.
A Hessucher Stein. Standpunkt des aut dic Milseburg
. gerichteten Heliotrops 1823,
1. Gring.-Stein. Standpunkt des Hauptmann Wiegrede 1822,
K. Hiilfs-Standpunkt des Hauptmann Wiegrebe 1822.
" L. Zweiter Heliotrop-Platz im Juli 4821.
M.Pfahl von Hauptmann Miller in die Richtung desu
' Brockens gelegt.
N. Hiilfs-Standpunkt von Gerling 1823,
0. Hcliotrop-Platz fiic den Hohenhagen von G aus ge-
. nau allignirt 41823.
P. Heliotrop - Plalz fiir den Brocken von H aus genau
allignirt 1823.

RNk

S Hiluschen.
7%
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Ich maass nun die Entfernung GH an gwei verschio-
denen Tagen unter verschiedenen Umstiinden. und fand zu-
erst 10,12!3 sodann 10,1214, welches  nach Anbmngung der
Correction der Maassstibe im Mittel

GH = 10,1279 giebt.

Dann stellte ich mich mit dem Theodolithen nach und
‘mach in G, H, E und Nauf, um so viel méglich jedem Punkt
drei Anschnitte zu verschaffen, schloss das Dreieck HGE
ab (Fehler == 23/) und berechnete aus GH und simmtli-
chen Winkeln die Coordinaten in Beziehung auf GH als
Abscissenlinie nach der Methode der kl. Q., iibersetzte end-
lich diese noch .in Distanzen und Azimuthe, bei welchen
letzteren dem Crucifix der Milseburg das Azimuth A’ bei-
gelegt wurde, So erhielt ich folgende Tafel:

Punkt. x Yy istanz, Azimuth.

A 430851 84928 09,0424 A 211715 34"
-B. -+ 73422 10,0689 12,4614 4227 24 34
€. — 06613 4 7,4225 7,1530 -186 0 20
D, 4+ 1,0026 -4 13414 41,6747 +228. 5 13"
E. 4 58141 411,4947 12,8821 4218 8 44
F. 4 0,7762 4 8,0975 8,1347 4196 47 8
6. 0o - 0 i .0
H. 10,1279 0 10,1279 -+281 18 38
I. 11,5339 - 38,7895 42,1403 263 719’
K. + 502719 — 41,4200 52248 4297 4 50
L.. — 03620 -} 6,5712 6,5811 <4188 9 25
M + 1,2002- 4 7,8132 7,9048 ~ 200 2 34
N. 4 90422 — 1,5510° 9,1742 42014 2 34
0. — 4,9708 — 0,5437 5,0002 + 95 4 2
P, — 72338 - 4,9560 8,7636 -135°43 32
8. 4 54588 4 5,0956 < 7,2510- -}236 39 48
Es wurden endlich vermittelst des Hohenkreises am
Theodolithen “auch ‘Héhenwinkel - gemessen, und fand sich
nach angesteilten Priifungen auf “einen halben Zoll genau,
8 iiber H (Horizontal-Axe) ., .., 2,7570
Ounter o, 4600 i oseqeaes. 0,7676
S iiber @ (Horizontal-Axe) ., .., 2,7123:
S Peunter 3, .44 Ve we e oo s 0,5280°
Die Horizontal-Axe war 0,0940 iiber der Steinfliche,



. § 58, Nachricht ven anderen Stationea. ”
| | 6 58
Nachriclit von einigen anderen Stations ~Punkten.
Ehe ich zu andern Gegenstiinden iibergehe, wird es
wohl zweckmissig seyn die Nachrichten mitzutheilen, welche
iiber die andern Stations -Punkte mir inzwischen- zuge-

kommen sind, und etwa bei kiinfligen Arbeiten von Nut-
zen seyn Linaten, .

Zu §. 1. ist zo bemerken, dass mein im Herbst 1822 er-
richteter Balken in der Spitze des Thurins im Herbst
1835 noch richtig stand, Dagegen soll der eingegrabene
Stein durch Frevel verschwunden seyn, Ich lusse hier
also die Zahlen folgen, durch welche er erforderlichen
Falls hergestellt werden kann, Das Innere des Thurms
bildet ein unregelmassxgea Sechseck, welches nach Osten
zu unter einem Thiir-Gewdlbe offen ist. Steht man in
dieser Thiir, so sind von links zu rechts gezihlt die Ab-
stinde des Punkts C von den Winden der Reihe nach
0,478; 0,430; 0,414; 0,378; 0,438.

Zu §. 3. Der 1818 erbaute Thurm war schon 1823 ziem-
lich baufillig, so dass ich einen baldigen Einsturz erwar-
tete, Ich war also freudig {iberrascht, als ich ihn 1833
vom Diinsberg aus in der vorausberechneten Richtung, nach
Abhauung der hinderlichen Baumzweige, wieder genau
zwischen meinen Fiden fand. Ich habe ihn dann sorgfil-
tig angeschnitten, diesen Schnitt aber demniichst nicht fiir
Feststellung des Haupt-Systems mitbenutzt, sondern zur
Vergleichung aufgespart, indem es doch ~wohl seyn
k8nnte, dass inzwischen eine Reparatur oder Verinde-
rung daran vorgegangen wire,

Zu §. 4. Der gleichfalls 1818 erbaute Thurm war 1823 gut
erhalten, und erhielt sich auch so die Jahre hindurch,
wo ich vom Franenberg und Wehrshauser-HShe aus im-
mer von Zeit zu Zeit nach jhm sah. Er ist aber im
Herbst 1836, nachdem ich ihn in diesem Sommer noch
fleissig angeschnitten hatte, abgebrochen (vergl, §. 83.).
Wie ich in Darmstadt erfuhr ist sein Mittelpunkt aber
durch ein Steinpostament gehdrig versichert,
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Zu §. 8. Die Pyramide ist vor einigen Jahren eingestiirzt,
Das Steinpostament steht *),

Zu §. 9. Bei einer Erneuerung des Daches ist auch das
Ballienstiick verschwunden, womit der Mittelpunkt der
ehemaligen Signal-Pyramidc bezeichnet war. ‘Hier also
die Nachricht, dass dieser Mittelpunkt genau in die Mitte .
gwischen die beiden Schornsteine gelegt war, die nicht
wohl verindert werden Ldnnen,

Zu §. 11. Der Thurm ist wirklich bei der Erneuerung des
ganzen Schlosses ginzlich abgetragen, Die dortigen Mes-
sungen sind aber noch sehr wohl mittelbar zu benutzen,

-Zu §. 18. Das Signal ist erneuert. Siehe unten §. 66..

- Zu §. 19, Eine neueStange wurde 1835 genau an die Stelle
der 1822 errichteten gesetat, welche gestohlen war, Siehe
unten §. 76. ‘

Zu §. 20. Die 1822 gebaute Pyramide hat sich gu‘t. erhal-
ten, Ich habe 1835 jedoch der Vorsicht gemiiss gefun-

den, ihre Beine etwas anschiiften zu lasien,

Von den verschiedenen andern Signalen, welche. im
ersten Heft zerstreut erwihnt sind, kann ich nur beiliufig
anfihren, dass die Pyramide auf Frauenstein \iber ihrem
Steinpostament 1835 noch stand, die Stangen-Signale auf
Wieselsberg und Stoppelsherg aber 1836 verschwunden wa-
ren, ' Ich zweifle jedoch nicht, dass ein in solchen Nachfor-
schungen geiibter Praktiker die Punkte wo 1823 Signale
errichtet warem, wenigstens ihrem bei weitem grissten
Theile nach, auf eine so gut wie verschwindende Kleinig-
keit genau noch wird wieder herstellen kinnen **),

]

*) Ich habe es berhaupt nicht su bereuen gehabt, dass ich den
verhiltnissindssig gegen manche andere Linder geringen Preis der
Steine bei uns benutzte, so grosse schwere Postamente anf meine
Punkte zu setzen (§. 6.); sie kinnen ohne vielca Aufsehen nicht ge~
stohlen werden, und der Frevler der die Ecken abschldgt, kann
nicht verhindern, dass man den Mittelpunkt, vom Grunde ausgehend,
mmer auf ein oder cin Paar Linien genau wieder herstellt, -

**) Die Dienste des Zimmermanns und ehemaligen Kanoniers
Christoph Immig 3u Allendorf an der Werra, der den gréssten Theil
dicser Signale gebaut hat, und des 4dam Bohrmann zu Orb, wolcher
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6. 59.
Nachtrag zu §. 23.

Bei dem Abschluss des Horizonts der neuern Stationen
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und wenn ich setze:

1) (1) @) (2 3) D
—r H—r H—r H=X,
(1) (1) @ @) (6) &)
r H_r H—r H=A,
(2) (2) (43 @ (6) (6)
+r H+r H—r H=B,
(3) (3) (5) (5) (6) (6)
+r H+r H+r H=C,

s0 werden endlich die Normalgleichungen

. )@ (8) w @ ®
X, +(r+rtr)a’ —r a —p B! —re'=0
7 [OYONEN @ %)
A, —r &'+ (rtrt+r) o —r 8! —rg’=0
: (@) @ (2) (4) (6) ®
B, —_—r 2! —r a' +(r+rt+r) b’ —re'=0
) (&) 6 (3) () (6)
C, —r &’ —r a' —r b F(rtrt+r) /=0

Sind nun 2, &/, ¥/, ¢/ durch Elimination gefunden, was be-
quem indirect geschieht, so hat man endlich durch Abzie-
hung des 2/ von allen Richtungen die Azimuthe wieder
in der vorigen Form

A

A+ a'ta — 2
A+ By — o
A+ vt —

Auf diese Weise sind die friiberen, Abschliisse alle pe. .
vidirt und die neuen berechnet worden, ' -

9. 60.
Berichtigung zu §. 27.-

Es fanden sich bei dem Revisions-Gesohift hier -ein
Paar kleine Fehler in den Haupt-Winkeln; diese wurden
also unter Wiederholung der Centrirung neu berechnet und
abgeschlossen, und wird bei Benutzung der Neben-Punkte
hierauf also nach Umstiinden Riicksicht zu nehmen seyn,

Es muss niimlich heissen ;
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"‘Wiinkel:
Im Centram corr. H. Excentrisch gemessen
4.2 [85] 82 56 55687 —30072 8257 23271 A
. ' $430 31 55,673 B
1.3 [74] 130 32 27,878 +1948 {iow 31 s
4.1 [41] 163 84 27,563 -0,9430 4163 55 13,183 B
2.3 [30] 47 35.39,0668 —1,9250 47 85 38,400 A
2.4 [60] 113 8.39,608 —0,7918 413 9 87,608 D
3.4 [46] 65 32 59,800 -}-1,8782 85 32 45,620 B

Diese Winkel geben folgende um eine Kleinigkeit ge-
énderte

Abgeschlossene Asimuthe,
4. [150] Diinsberg A

2. [125] Taufstein A+ 82 56 53,6798-+a
3. [150] Orber-Reisig ~ A+4130 ‘32 29,8208+
A..[147] Berger-Warte A4196 5 31,4940-¢

- Normalgleichungen.

0 = —0,0002 + 150z — 35a — 745 — 410
0 = -0,0060 — 83& 41254 — 306 — 60¢
0 = —0,0020 — 74x ~— 30a 11506 — 46¢
0 = —0,0038 — 4iz — 60a — 466 ~-447¢

¢ 6L
Namen - Berichtigungen.

Von den vielen Zweifeln die friiher riicksichtlich dep
in den General-Protocollen angeschnittenen Punkte statt
fanden, sind nur sehr wenige inzwischen gelGst, Ich ver-
danke die deshalbigen Berichtigungen fast ausschliesslich
dem Herrn Post-Beamten A, Ravenstein zn Frankfurt a, M.
der beiGelegenheit der Aufnahme seiner Karte mir dieselben
mittheilte,

Seite 23. Bonames (®) ist zu lesen Preungesheim.
~— 29, Nieder-Erienbach war verschrieben statt Nieden-
Rodenbach.
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Seite 31. Hoher spitzer Kirchthurm, links u. . W. .ist zu
. lesen Raunheim (7). -
— Rasselsheim (?), ist zu lesen Florsheim.
— Bei Eddersheim und Okriftel fallen die Fragzei-
chen weg. .
39. Fiir Cassel bei Mainz (?) liest Herr R. lieber
Maing Stephansthurm (¥).
59. Niederdorfelden ist zu lesen Oberdorfelien.
— Die drei Ruinen heissen Kronberg, Kdnigstein,
Falkenstein.
55. fillt das ? hinter Heusenslamm weg.
56. Burgel ist ein anderer aber unbekannter Punkt.
— OQberrad muss ein ? erhalten.
— Fechenheim (?) ist zu lesen Burgel
- .S;eclcbach (?) ist zu lesen Enkheim.

I

I

©§ 62
Héhen - Berichtigungen.

Riicksichtlich auf die gemessenen Hohen - Winkel hat
sich bei der Revision mehr zu berichtigen und nachzutra-
gen gefunden, als ich vermuthete. 8. 49. ist bei Wa-
chenbuchen durch Verwechselung statt der Hohen iberall ibr
Doppeltes angesetzt, und iiberdies ein Zeichen verdruckt. Des-
balb folgen sie hier in verbesserter Form:

o I
+0 30 10
—0 130
-+ 0 20 10
—0 23 25
+0 8 53
—0 410
—0 35 18
—0 13 10
+0 618
— 0 13 58
+0 325
—02 0

) —0 52 18
—0 28 28
+0 543
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8. 52. sind die auf der Naumburg gemessenen Hihen-

(4 »
Marburg Schl, Th. —0 29 30
Amdneburg -+0 15 30
Frauenberg ~+0 26 40
Diinsberg . =+ 0 29 50
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. 63,
Nachtrag zu §. 49. und 50.

Die Anschnitte des Hercules. von den Stationen Brocken
und Hohenhagen aus, welche ich vorliufig schon in der
_Dreiecks-Karte fiir 1823 ausgezeichnet hatte, habe ich erst
jetzt mitgetheilt erhalten, benutzte sie also bei der definiti-
ven Ausgleichungs - Rechnung nicht mit, sondern sparte sie
mir zur Vergleichung auf, wozu sie auch urspriinglich nur
bestimmt waren. Es sind demnach in die Uebersicht S, 68

.. noch einzuschalten ;

Station Brocken

o ’ ’”
Hercules 57 34 37,316
Station Hohenhagen _
Hercules - 55 59 40,484
Die Punkte, wo in Gdttingen und auf dem Hohenbagen
die Instrumente standen, sind mehrmals verindert worden;
als ich also 4836 einen Heliotrop. auf der Dach- Briistung
der Gdttinger Sternwarte vom Meisner aus, und eine zum
Behuf der damaligenMessungen des Herrn Hauptmann Miiller
wuf dem Hohenhagen ausgesteckte Signal-Stange vom Meisner
und Stauffenberg aus angeschnitten hatte, erbat ich mir von
Herrn Hofrath Gauss die deshalbigen Elemente zu Correc-
tion der Visirpunkte, und erhielt folgendes.
Die Coordinaten @ nach Siiden, y nach VVesten ge.
zihlt, ist in Metres
Gdttingen Sternwarte.
Centrum d. Axe d. Reichenbachischen x y
Meridiankreises , , . ., ... ... 0 0
Hauptdreieckspunkt (Theodoluhplatz '
von I821) L L v v v e e — 5,242 40,005
Theodolithplatz von 1823 ..,... — 5507 0
Heliotrop -Platz von 4836 ... ...+ 2,998 —6,528
Centrum der Kuppel (Rotunde) .. — 3,104 —7,324
Mitte der (ehemaligen) alten Sternwarte —193,54  -541,9

Hohenhagen,
Hauptdreieckspunkt (Theodo- - &« ..
lithplatz von 1821) . ... -+6059,889 +12447J34
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Theodolithplatz von 1823 . , —-6059,878 —-12447,746

Signal und Theodolith 1836 . - =+8060,027 +-12447,725

" Hieraus hatte ich also die Correctionen zu berechnen,

um mich an die Gaussischen VWinkel auf S, 68, anzu-
schliessen. "

Die 5,507 Metres um welche der Gdttinger Theodolith-
Pla:z 1823 nirdlich vom Meridiankreis liegt betragen in
Bogen des Meridians 0,18 und dieses zu der in Gauss ,,Be-.
mmmuny des Breilenunterschiedes &'c. angegebenenzm fie:
den Meridiankreis h:nzugefhgt, giebt o

5031 48,03
als die Breite des Punktes von welchem ich bei meinen
definitiven Rechnungen auszugehen hatte,

Bei dem Logarithmus der Linge Sternwarte=Meridian~
seichen bleibt es, und dient dieser Logarithmus zum An-
schluss an die 1820 in Holstein gemessene Basis. - Ich habe
aber, damit nicht etwa ein kiinftiger Benutzer hier einen
Anstand finde, noch anzumerken, dass das S. 69 angefiihrte
Metre nicht das legale ist, sondern das aus den Walbeck=
schen Rechnungen folgende, dessen Linge durch Zufiigung
des Verwandlungs-Logarithmus 9,7104917 in Toisen libersetzt
wird; da nun weiter Toisen, um in rheinl, Ruthen ibersetzt
zu werden, die Zuliigung des Verw.-Log. 9,7139117 bediit.
fen, so war in Allem 9,4241034 zuzufiigen, woraus sich meine
Augabe dieser Lange S. 69 erklart.

" Da der Brockén 4823 vorziiglich mit dazu gedient
hatte den Meisner festzulegen, 80 haue ich die Absicht vom
Meisner aus die Richtung nach dem Brocken auch wieder
zu"beobachten, erfulir aber erst als ich im Begriff war eis
nen Gehiilfen mit Heliotrop dahin abzuordnen, dass der
alte Brockenthurm inzwischen zu Grunde gegangen, ein
neuer an einem andern Platz gebaut, die gegenseitige Lage
aber nicht gemessen sey, und musste also auf dicsen Gegen-
Schnitt verzichten, Spiitere Nachrichten haben mich belehrt,
dass die runde Mauer des alien Thurms innerhalb des Ge-
biudes' wenigstens 1836 noch unversehrt stand; es bleibt also
fir alle friiheren und kiinftigen Beputzer dxeser so vielfil-
tig wichtigen und oft gebrauchten Station nur sehr zu wiin-
schen, dass sich inzwischen lemand gefunden habe oder
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baldmdglichist finde, welcher durch eine sorgiiltige Local-
Operation die gegenseitige Lage der Punkte auf der Kuppe
des Berges bestimme und Sffentlich bekannt mache,

6. 64.
Schreib- und Druckfehler.

» Ausser den schon in den vorigen ¢§. und in dem Druck-
fehler-Verseichniss des ersten Heftes angezeigten Berichtigun-
gen haben sich auch bei der Revision noch weitere Druck-
und Schreibfehler aufgefunden, die nun, obwoh! nur sehr
wenige darunter sind welche einen Benutzer hiitten irre
fiihren kénnen, gleichfalls angegeben werden miissen.

§. 2. muss es heissen:
C bis Feldberg 254° 33’ 20"
§. 14. ist zu lesen log d = 9,38176 statt 47,
§.15. » » » logd=96586 » 27.
In beiden Fillen war das Nachtragen der Maassstabs-
Correction yersiumt,
§- 19. ist zu lesen log d = 9,23414.
§- 28. S. 29 ist bei Burggrifenrode zu lesen 86° 6’ 3u”,
S. 31 statt 300° 38 ()’/ist zu lesen 300.32.0.
§- 29. muss die letate Zeile von 8. 33 heissen:
3.4 [78] 58 23 18,160 40,1609
§. 30, muss S, 38 hinter 10.3 nicht [15] sondern [5] ge-
lesen werden; eben so S. 39 hinter 6,98 nicht
[15] sondern [20].
§- 31. ist in der vorletztén Zeile der S. 42 hinter 3. 16 [20]
statt des verschriebenen 35° zu lesen 36°. .
§. 32. sind S. 46 bei T 1.11 und 12.4 die beiden Rich-
tungen nach dem Crucifix der Milseburg und dem
Standp, verwechselt und muss es heissen:
193 31 32,777 und
16 57 20,500
Das spiitere ist richtig.
§. 33. steht S. 50 in der dritten Normalg lexchung ~—100¢,
es muss ~-100c¢ heissen,
9. d-l ist S. 54 bei dem Winkel 3.4 im Centrum zu le-

sen 29//,211 und
S. 52 bei Berkersheim 246. 36 . 40

. 36. muss 8, 54 hinter 1.6 nicht [30] sondern [20] ge-
lesen werden.
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§. 38. muss -S, 57 hinter 3.4 nicht [60] sendern (701 ge-
- lesenh ;werden,
§. 39, muss S, 59 hioter 48.1 mcht [40] sondern [36] ge-

§ 65
Elimination von Druckfehlern.

Die verhiltnissmissig zu der Sorgfalt, welche bei Re-
daction des ersten Hefts angewandt zu haben ich mir be-
wusst war, sehr grosse Menge von Schreib- und Druclkfeh-
lern, die sich bei der Revision fanden, mag sich einer-
seits wohl dadurch entschuldigen, dass ich nach einem
Zwischen - Raum von 7 Jahren das Manuscript, ohne meine
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Reinschriften, aus Papieren bearbeitete, die zu diesem Ge-
brauch urspriinglich nicht bestimmt. waren , legt mir ande-
rerseits aber die Verpflichtung auf in diesem zweiten Hefte
doppelte Sorge zu tragen, dass jeder Benutzer immer ganz
guverlissige Zahlen finden kdnne, wenn er die Fehler die
. sich doch nun noch einschleichen michten nur gehdrig eli.
minirt, wie ich hieranf im ersten Heft auch schon bei allen
Hauptangaben Riicksicht genommen habe, welche immer un-
ter verschiedenen Formen mehrfach zu finden sind,

Um an einem Beispiel zu erldutern wie ich dies meine,
setze ich den Fall, es hitte Jemand meinen Winkel Kni#l Mil-
seburg Soisberg §. 31. S. 42. zu gebrauchen gehabt; so wird
er, wohl vertraut mit dergleichen Arbeiten, meine Zahl bei
3.16 nicht ohne Weiteres abgeschrieben haben. Er wird
vielmehe erst S. 43 auch die beiden Azimuthe 3 u. 16 von ein-
ander abgezogen haben, und also darauf aufmerksamn gewor-
den seyn, dass irgendwo der Grad verschrieben oder ver-
druckt seyn miisse. Da nun 16 nur einmal unter den Winkeln
vorkommt, so wird er sich erst des Azimuths 3 versichert
haben, indem er einigen von den vier Winkeln 1.3; 2.3;
3.4; 3.5; ihre corr. H beifiigte und sie so mit den Azis
muthen 1; 23 4; 5; verband, Da sich dabei alles richtig
fand, und also der Fehler nur entweder in dem Winkel 3. 16-
oder dem Azimuth 16 stecken konnte, so suchte er nun,
weil ihm nur die Zahlen des ersten Heftes vorlagen, den
Soisberg im Namens-Register auf, und kam so z. B, auf
das Dreieck Taufstein Milseburg Soisberg, bei welchem, weil
der Soisberg auch vom Inselsberg her einen Schnitt hat,
die Berechnung der dorr. A auf 8, 78 u. 8. w, mir jeden
Fehler der Art verrathen haben miisste. Er priifte also
zuerst auf obige Weise die betreffenden Winkel am 'T'aufe.
stein S, 33 und 39; wobei sich alles richtig befand ; sodann
die Seite Taulstein Milseburg, welche ich zu dem Ende dops
pelt angegeben hatte, S. 78 und 79 und berechnete sich
nun mit 5 Decimalen mittelst einer der Distanzen des Soiss
bergs S, 78 und 79 den Winkel dieses Dreiecks an der
Milseburg,. Da dieser mit den Azimuthen S, 43 und der
zweiten Distanz des Soisbergs stimmt, so war endlich der
Fehler.in der Zahl 35° auf S, 42 unzweifelhaft nachgewies :
sen und musste hier.also auf 36° cerrigirt. werden, ‘
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Solche Kritik, welche in diesem Beispiel gerade etwas
mithsam ist, hoffe ich in gegenwirtigem zweiten Heft durch
das beigefligte Dreiecks-Verzeichniss, das definitive Azimuthal-
Yerzeichniss u, s, w, so erleichtert gu haben; dass ich aus-
ser Verantwortung zu seyn glaube, wenn sich Jemand durch
die noch etwa eingeschlichenen Druck- und Schreibfehler,
welche sich ibm glcichsam selbst anzeigen miissen, irre fiths
ren liesse,

Woseedectedecedicnsid

FUNFTES KAPITEL.
Spéitere Stationen.

Hier habe ich wuerst 2u bemerken, dass ich, mit einer
Ausnabme, alle von nun an zu beschreibenden Stationen
velbst besuchte, und die Vinkel mit demselhen zwdifzolli-
gen Reichenbach:Ertelschen Theodolithen (Vergrésserung
des Fernrohrs —28) maass, welcher 4823 fiir die im ersten
Heft mitgetheilten VVinkel gedient batte, Die eine Ausnah-
me bestand darin, dass aut dem Homberg meine Gehiilfen,
die Herren Ise und Fliedner, mit einem der Universitit
Marburg gehirigen gehnzolligen Breithauptischen Theo-
dolithen arbeiteten, der 1823 «. B, auf der Ronneburg ge-
dient hatte, Die Theilung desselben war von Aufang an
gut gewesen, die iibrige Counstruction aber schon 1333
dergestalt umgearbeitet worden, dass er wie ein neues In-
strument zu betrachten war, und ich, wumal auch die Mes.
sungen nach einer vorliufigen Ausgleichung mit den ibri-
gen gut harmonirten, kein Bedenken trug, diese Winkel mit
gu den Haupt-Winkeln zu rechnen. — Zu den Centrirungs-
Elementen u, dgl, bediente ich mich im Herbst 41825 noch
derselben Maassstibe die ich 1823 benutzt, aber jetzt crst
wieder mit einer von Matthieu beglaubigten Fortinschen
Copic derToise vonPeru verglichen hatte. Spiiter benutate
ich hélzerne; Copien jener Toise, fiir welche vermittelst des
Fiihlhebels die Correctionen ausgemittelt waren, und reducirte
mittelst des Verwandlungs-Logavrithmus 9,7439147 in rh. Ruth,

8
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(1
(vergl, §. 18)
Diinsberg.
Liinge: 26° 15 Breite: 50° 39/

Als ich diesen Berg im Herbst 4835 bezog, hatte sich
manches geiindert, Statt des friiheren viereckigen Signals,
welches iiber einem kleinen spitzen Steine stand, fand ich
ein grosses viereckig prismatisches Postament aus einem
Sandsteine von 0,098 Seite, und dariiber eine dreiseitige
Signal - Pyramide, innerhalb welcher, nur eine Spanne vom
Postament, ein Flurstein stand, — Die Vernehmung von
Zimmerleuten und Tagléhnern, die bei dem Bau dieses Sig-
nals geholfen hatten, belehrte mich dass damals jener kleine
spitze Stein noch gestanden habe, und die Pyramide mit
Hebezeug so lange geriickt sey, bis das Senkel von der
Spitze darauf fiel, und dass sodann spiterhin nach demsel-
bigen Senkel der jetzige Stein gesetzt sey; wodurch also
constatirt war, dass ich in den Jahren 1835 und 36 densel-
ben Punkt zum Grunde legte auf den ich 1823 gezielt
hatte, — Die dreiseitige Form und nicht ganz symmetrische
Bearbeitung der Pyramide veranlasste mich nun noch za
einer Local-Messung iiber die Einzelnheiten, welche aber da-
durch iiberfliissig wurde, dass spiter keine Abweichung zum
Vorschein kam, welche einen schidlichen Einfluss dieser
Umstinde fiir die auf die Spitze genommenen Winkel an-
gedeutet hiitte. VVahrscheinlich hatte ich dies dem Vortheil
zu danken, dass nur die Spitze iiber dem Hocbwald er-
schien, der die iibrige Pyramide verdeckte.

Da man auf dem Diinsberg den Meisner sieht, so hatte
ich die Absicht auch diesen Punkt hier anzuschneiden, was
eine herrliche Priifungs-Linie gewihrt hitte, Ungliicklicher
VWeise war aber der Gehiilfe, der mit einem Heliotrop hin-
gehen sollte, nicht zu gehdriger Zeit disponibel ; ich musste
.also darguf verzichten diese Richtung in meine Messung auf-
zunehmen, und mich begniigen fiir etwanige Nachfolger den
Baum gefillt zu haben, dessen Stamm gerade in der Ge-
sichts-Linie stand. — Die entgegengesetzte Richtung zu beob-
achten ist schwieriger, weil der Diinsberg ohne Heliotrop we-
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gen zn grosser Entfernung nicht gnt vom Meisner angeschnit-
ten wird, und die Aufstellang des Heliotrops auf dem Diinsberg
wegen seines hohen VWaldes auch Hindernissen ausgesetzt ist,

§. 67
Hasserod.
Linge: 26° 14’ Breite: 50° 56/

Hier fand ich im Herbst 1835 einen kleinen 0,15 hohen
Stein vor, dessen Inschrift zeigte, dass er den bei den
grossherzoglich hessischen Vetrmessungs- Arbeiten benutzten
Punkt andeuten sollie, und wieder nur eine Spanne darne-
ben einen 1829 gesetzten grossen Flurstein der Gemeinde
Biedenliopf, ~— Da keiner von beiden sich zur Aufstellung
eignete, so liess ich ein starkes hilzetnes Postament, aus
schief eingeschlagenen Pfihlen und einem Stiicke Bohle
dariiber setzen und stellte das Instrument genau tiber den
vom ersten Stein angedeuteten Punkt; maass auch die erfor-
derlichen Gtrossen, um bei etwa vorgehender Verinderung
desselben immer wieder 80 aufstellen zu kdnnen, — Letzteres
wuide dadurch iberfliissigy dass ich im Frihjahr 1836 me
Postaritent unter einem dariiber gesetzten Hauten von Baum-
zweigén unverindert iiberwintert fand} und da ich nun
auch alles auf diesen Punkt beziigliche gleich hinter einan.
der her maass, 50 war ich versichert immer denselben Punkt
Hasserod geschnitten zu haben, machte also keinen Gebrauch
von der erhaltenen Erlaubniss, den ersten Stein auszuheben
um auf den GPundstein -der darunter befindlich ist murtick-
zugehen, — Nur also fir den Fall dass jener erste Stein
verloren gehen gollte, ist die Bemerkung hinzuzufiigen dass
mein Beobachtungs - Punkt 0,0840 in horizontaler Linie von
einem Kreuz (K) entfernt lag, was ich auf der obern Fliche
des Flursteing einhauen liess, und dass der Winkel K bis

Améncburg hier 99° 52 28/ betrug,

. § 68
Homberg bei Somplar.
Linge: 26° 21/ Breite: 51° &'
Beabachter: Herr Landmesser I1s¢ und Herr Fliedner. )
Hier habe ich im Herbst 1835 ein Steinpostament (wie.
8*
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§. 6. beschrieben) in den jungen Tannnen-Anflug setzen lase
sen, es findet also Leine Centrirang statt,

Eines eigenthiimlichen Umstands- der hier vorkam muss
ich aber fiir hiinftige Besucher dieser Station Erwihnung
thun. — Die allgemeine Tradition in der Umgegend besagt,
man konne von hier aus bei recht hellem Wetter den Her-
cules sehen, Ich selbst sah in der angegebenen Richtung
nur ertschieden niheren Hochwald, hatte freilich auch kein
ganz giinstiges Wetter. Die Herren Ise undFliedner fan-
den aber 1836 dort ein Spitzchen, welches sie fiir einen
iiber den Wald hervorragenden Theil der Statue hielten,
und benutzten dieses fleissig bei ihren VVinkelmessungen,
Bei der demnichstigen Berechnung fand sich aber dass es
unméglich der Hercules gewesen seyn Linne, indem die
Blchtung 25’ links neben dem wahren Hercules herging. —
Bei einer deshalb im folgenden Jahr unternommenen Re-
cognoscirung iiberzeugten sie sich auch vermittelst eines
stirheren Fernrohrs, dass dies Object anders aussehe als der
Hercules, den sie inzwischen oft und von allen Seiten za
sghen Gelegenheit gehabt hatten, erkliren es vielmehr jetzt
fiic einen sehr entfernten ausgezeichneten Baumwipfel, —Ich
werde diesen Punkt, der jedenfalls dazu beigetragen hat die
iibrigen Richtungen vom Homberg aus zu bestimmen, im
folgenden Pseudo-Hercules nennen.

§- 690

Hokelokhr.
Liinge: 26° 41/ Breite: 51° 9

Der frithere hilzerne Signal-Thurm mit quadratférmi-
ger Grundfliche, der frither hier stand und den ich noch
im Herbst 1821 bei einer Recognoscirung bestiegen hatte,
war im November jenes Jahrs schon zusammengestiirat, —
Im Sommer 1832 hatten nun die Herren Vorliénder und
Holekamp dort ein hilzernes Postament zum Behuf ihrer
VVinkelmessungen errichtet, zngleich aber sehr griindliche
Nachforschungen iiber die noch einigermassen erkennbaren
Spuren des ehemaligen Signals angestellt, deren Ergebnisse
mir von Kassel aus mitgetheilt waren, — Herr Hauptmann
Beck, welcher im Herbst 1835 dahin ging, um die Station
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fir das Jahr 1836 vomnbe%eiten, fand nun zwar jenes hil- .
zerne Postament durch Frevel beschiidigt und unzuverlissig;
koonte jedoch aus den ihm mitgegebenen Centrirungs-Ele-
menten jener Herren, den Punkt welchen dieselben fiir den
Mittelpunkt des ehemaligen Signals gebalten hatten, und wo
er auch noch ein Zeichen auf einem Stein eingegraben fand,
80 sicher herstellen, dass er ihn auf wenige Linien verbiirgen
zu kdnnen glaubte. An diesen Punkt wurde also vermittelst
eines Schnurgeriistes das Steinpostament; van mehr be-
schriebener Einrichtung gesetzt, auf welches sich alle meine
Messungen beziehen; so dass ich Leiner Centrirung bedurt-
te. — Das Postament steht librigens mitten in jungem Bu-
chenwald, und sind Schneusen nach den Visirpunkten ge-
hauen, .

§. 70.
Améneburg.
Linge: 26° 35/ Breite: 50° 48/

An dieser Station hatte mir schon 1823 und 1833 der
Knopf des Kirchthurms gzum Zielpunkt gedient, und, weil
ich wusste dass fritherhin oft in der Spitze des Thurms
wichtige Winkel gemessen waren, ging ich noch 48368 mit
dem Gedanken um, meinen Standpunkt auch dort zu nehmen.
Als ich aber die Sache niher untersuchte, fand ich dieses
unthunlich, nicht nur weil das fortgesetzte Auf- und Abstei-
gen auf den Thurmleitern fiir den Beobachter und das Hin-
aufschaffen eines so grossen Instruments fiir dasselbe selbst
gefihrlich schien, .sondern vorziiglich anch weil das Sftere
Liutén der Glocken den Thurm so erschiittert, dass ich
unverhiltnissmissigen Zeit-Aufwand und Gefahr fir die Giite
der Beobachtungen zu befiirchten hatte, — Es blieb mir
also nur die Wahl, entweder auf Amsneburg ganz zu ver-
zichten, und den Frauenberg dafiir zu substituiren, wo ich
mich auf ebener Erde aufstellen konnte, dann aber auf den
Taufstein noch einmal hitte zuriickgehen miissen, dessen
Signal -Thurm ich seit 43 Jahren nicht mehr genauer zu
untersuchen Gelegenheit gehabt hatte, so dass ich also iiber
die Brauchbarkeit des dortigen Standpunkts auch noch in
Zweifel blieb; oder aber eine excentrische Stellung auf ei-
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nem von Herrn Fliedner au‘fgeﬁindenen Platz vor der
Schloss - Ruine zu nehmen, der sich durch Nieder-Reissen
einep baufilligen Scheuer und Durchl3cherung einer alten
Mauer zway zum Beobachtungs - Punkt sehr gut einrichten
liess, degsen Entférnung vom Thurme aber beinahe 22 Ru-
then betrug. Es kam hier daraut an, ab ich bei dieser
grossen Entfernung die Centrirungs-Elemente mit derselben
Sicherheit fiir das End-Resultat wilrde messen kdnnen, wel-
che die sonst ohnehin ndthigen nur kleingren aber wieder-
holten Centrirungen in der Thurmspitze gegeben haben
wilrden, — Ich schlug den letzten YWeg ein, den ich freilich
damals selbst fiir ein Wagstiick hielt,*) bei dessen etwanigem
Mislingen der erste VWeg noch often blieb, machte also die
ndthigen Yorbereitungen und errichtete mein Steinpostament
auf jenem Platz.

Di¢ deshalbige Local-Triangulirung welche ich hier mit-
zutheilen habe, gelang mir liber Erwarten gut, vermittelst
zweier Kunstgriffe, deren ersten ich einmal gelegentlich von
Gauss gelernt hatte, und deren letzten ich mir zu diesem
Zwecke selbst ersann, und nacbher fter angewandt habe,
Der erste bestand darin, dass ich meine Standlinig, die hich»
stens 18 Toisen seyn konnte; vom Steinpostament (4) aus
mit mdglichster Genauigkeit nach dem Taufstein-Signal (T)
yichtete; heisst nun der Endpunkt C und der Mittelpunkt
des Thurmknopfes K, sa konnte ich durch Messung der
beiden Vinke] KAT und KCT offenbar den Winkel
AKC woavan am Ende das meiste abhing viel genauer finden,
als wenn ich KAC und KCA gemessen hitte, weil die Li-
pien AT und CT wenn auch nicht absolut zusammenfallend
doch jedeufalls als parallel zu betrachten waren, und war
somit in dieser Riicksicht die nachtheilige Kiirze der
Standlinie gleichsam eliminirt, — Der zweite Kunstgriff war,
dass ich nahe in der Mitte der Standlinie noch einenPunkt
B in ihy annahm, und nun nicht nur lgleichfalls dem Winkel
KBT maass, sondern auch mit der Linearmessung nach und
nach von allen drei Punkten anfing und za den heiden an.

*) Ich hatte namlich darch ein Uebersehen noch nicht gelesen
wasStruue fiir eine doppelt so grossc Entfernung bei Kersel gewagt
wnd durchgefihrt hatte, Siche dessen Breitengradmessung I. S. 86
W 118 und II, S, 1 ff, )
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und bedurften die gemessenen Vinkel demnach der Reiho
nach nur der filr diesen Zweck verschwindend kleinen Con-
vectienen

+ 0,197
— 0,314
+ 0,079

80 dasa ich also endhch meine Cenmrnnga Elemente?) .

K A Taufstein = 61 4 88,735
log KA = 1,3393319
mit aller Beruhigung ansetzen konnte, und durch das Opfer
von ungefihr 27 Arbeitsstunden und der entspreehendenBe-
rechnung die Expedition nach dem Taufstein erspart hatte,

Gelegentlich maass ich dabei auch den Durchmesser
des Thurmknopfs. Er ist = 0,1619. - . '

.'Van meinem Steinpostament aus ist ﬂbr)gen& dle Aus-
sicht nach Meisner, Milseburg und Feldberg versperrt, Der
letne‘ Punkt wird sichtbar werden, wenn die Schloss- Ruine
vollends abgebrochen oder eingestiirzt ist; Milseburg lisst
sich schon auf meinem Standpunkt B observiren, wo man
dann aber den:HKnill nicht sieht; die Beobachtung des Meis~
ners aber wiirde nur an einem verbiltnissmissig bedeutens
der entfernten Punkt gut anzulegen s¢yn,

6 7.
Knill.
Linge: 27° 5! Breite: 50° 55/

Mein ' Steinpéstament von 41823 diente auch hier 1838
gum Aufstellungspunkt, so dass ‘alle Centrirung wegfillt, Die
von Herrn Hauptmann Brand im Jahr 1830 dariiber gesetzte
dreiseitige :Signal-Pyramide stand damals auch noch, konnte
aber zu einem guten Zielpunkt nicht dienen, Ich schnitt
vielmehr von den andern Stationen aus hier immer den He-
Jiotrop an, sq dass sich alle meine Messungen ausschliess-
Jich auf den Mittelpunkt des Steins beziehen,

*) Dass bei Berechnung der Centrirungen fiir so’ grosse Distansen,
das cubische Glied nicht vernachlissigt werden darf, ohne dass man
sich durch Rechnung iberzeugt hat, wie viel es noch beitragen
konne, branche ich fiir sachkundige Benutzer nicht zu erinnera,
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‘Weil jedoch. vor vielen Jahren auch zuweilen andere
Punkte euf dem Knill fir Hauptwinkel gedient, und nament-
lich auch Schnitte auf den hier stehenden Baum statt ge-
funden hatten, so glaubte ich zu etwanigem Gebrauch fiir
Andere auch die deshalbigen Elemente messen und mitthei-
len zu miissen. Bezeichne ich meinen Punkt mit P, den
Mittelpunkt des Baumstamms in der HShe meines lnstra.
ments mit B, den h3chsten Punkt der Steiaklippe mit §, so
ist

BP Hercules =—  1° 56/ 28 BP = 2,9200

S P Hercules = 442.34.28 SP = 41,7338
Filr dieMilseburg findet hier eine Correction des Visirpunkts
statt (vergl. §. 56.). Bezeichnet nimlich § wieder. meinen
dortigen Standpunkt von 41823, C das Crucifix und % den
Standpunkt des Heliotrops, so ergiebt nch

C rechts von § 94245
k — — §11,16901
k — — C 1,1448
Es ist iibrigens hier noch fiir kiinftige Beobachter zu
bemerken, dass die Gesichtslinie nach dem Inselsberg sehr
nahe iiber dem Hochwald des nahen Jstlichen Gipfels (Wald-
Khnills) etwas slidlich vom hchsten Punkte herstreicht, Im
Jahr 1823 hatte ich vom Inselsberg aus das Heliotroplicht
auf dem Steinpostament (kaklen Knill) noch eben dicht iber
dem dortigen Walde gesehen; 4836 musste ich aber schon
einige Biume ausiisten lassen, um den Heliotrop auf dem
Inselsberg frei zu bekommen,

§0 m.
Meisner.
Linge: 27° 31/ Breite: 51° 14/

Das Instrument stand hier 41836 auf dem 1823 gesetz-
ten Steinpostament, und fielen also keine Centrirungen
vor. '

Dagegen musste ich aus den §. 56 und §. 63 angeflihr-
ten Griinden die Visirpunkte corrigiren, Es liegt nimlich

fir Milseburg, wenn m den Standpunkt meines Ileho-
trops bezeichnet:
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C rechts von § 0."9681
m — — C 06167

fiir Gollingen, der angeschnittene Heliotrop 47,8351 rechts
von dem Theodolithen-Platz 1823.

fir Hohenhagen, die angeschnittene Slgnalstange00954 links
von .dem . Theodolithen-Platz 1823,

s 73
Desenberg.
{ Linge: 26° 52/ Breite: 51° 30’

Hier stand auf einem freilich schon ziemlich verfalle-
nen runden steinernen Thurm der Ruine eine von den preu-
ssischen Geometern errichtete viereckige Signal- Pyramu]e,
deren Kanten sich gegen einen etwa 0,04 starken, einige
Fuss vorragenden, senkrechten viereckigen Balken (T) lehn-
ten, und hatte ich dieselbe von Hohelohr und Meisner aus,
indem ich die giinstige Zeit abwartete, sehr gut anschneiden
kénnen. — Dieselbe zeigte sich aber, als ich im Herbst 1836
meine auswirtige Arbeit mit einer Recognoscirung dahin
schloss schon so beschidigt, dass ich ohne Begleitung eines
Zimmermanns nicht mehr hinaufzuklcttern wagen durfte.
Demungeachtet fand ich sie im Friibjahr 1837 noch gliick-
lich vor. WVeil aber, trotz einiger kleinen Reparaturen
die ich anbringen liess um sie wenigstens diesen Sommer
durch brauchbar zu erhalten, ihr doch eine lange Dauer
nicht zuzutrauen war; so errichtete ich ein Steinpostament
(A) neben der Ruine, von welchem aus alle meine Richtun-

en bis auf eine frei waren, und verfuhr fiir die Centrirung
auf dhnliche Weise wie auf der Am&neburg, — Der ver-
sperrte Punkt war das Hohelohr, dessen Gesichtsstrahl nach
dem Thurme einen bewaldeten Berg im VValdeckischen
schon beinahe streifte. Fiir die auf das Hohelohr beziigli-
chen Winkel richtete ich mir also einen zweiten Standpunkt
(B) auf der obern Mauer des Thurms unter dem Signal
ein, und liess das Instrument hinauf winden wenn das Ho-
helobr Licht hatte, nnd keine allzu arge Erschiitterung durch
den sich an dem Signal fangenden Wind zu fiirchten war,
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- Meine Standlinie (EDC) lag an dem nord-3stlichen Abhang
des Berges, am Rande des verschiltteten ehemaligen Wall-
grabens, war (von E.aus) nagh dem Thurm des Dorfes Gro-
ssen-Eder (@) gerichtet, und liess sich also eben so bear-
beiten wie die Amdneburger, nur viel weniger bequem, da
C um 0,12 tiefer lag als E, der Boden dem Feststellen der
Bocke fiir die Maassstibe viel &chwierigheiten entgegen-
stellte, auch ich mit Herrn Hauptmann Beck, der mir bei
dieser Basis-Messung half, dieselben fortwihrend gegen den
hier nie ruhenden Vind zu schiitzen suchen musste,

Die Winkel TC@, TDG, TEG wurden jeder durch
8malige Repetition (mehr wire, da der Balken etwas un-
regelmiissig gestaltet war, iiberflilssig gewesen) bestimmt. Da-
gegen blieben die Punkte A und B von der bedeutend
tiefer liegenden Standlinie aus unsichtbar. Ich bezeichnete
also die Punkte E, P, C, auf den Stativen mit Nadelstichen
die ich von A und B aus sehen konnte, maass hier die
‘Winkel zwischen ihnen, indem 'ich jeden 20 bis 25 mal
repetirte,, verbesserte sie dann durch fGrmlichen Horizont-
Abschluss und suchte endlich nach der Meth, der kl. Qua-
drate die Coordinaten der Punkte A, B, T (Abscissenlinie
CE) die allen Messungen mdglichst genau entsprachen,

Ich hatte gemessen;

CD = 11,087788. Toisen

CE = 20,859680

DC = 11,068483 ,
DE = 9,792001

ED = 9,792928 *)

ED = 9,793233

EC = 20,867735

und fand daraus:
CD = DC = 11,069205 Toisen — 5,72833 rhein. Ruth,
DE — ED= 9,793433 » — B5,06812 » »
CE = EC=20,862638 2 = 10,79645 » »

®) ED war sweimal gemessen, weil beim erstenmal das dazn
gehorige EC zwischen D und G verungliickte,
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Es bedurften also dneLmearvMeunngen der Belhe nach
der Correctionen:

sisen

Die gemessenen b. w. abgeschlossenen WVinkel, denen
ich gleich die Correction beisetze, welcher - sie zur endli-
chen Ausgleichung bedurften, waren:

CAD = 41°21" 121 — o.os
CAE = 91 3 085+ 003
DAE = 49 41 5944 + 01
: . .
CBD = 28 0.24,39 — 0,04,
CBE = 49 4 5546 — 0,07
DBE == 21 4 34,07 — 0,03
) i— N - ? .
TC0G = 104 19 16,125 + 2,03
TDG = 77 13 3875 — 414
TEG = 56 50 3,375 + 3,09

Hiemit bekam ich die Coordinaten in rh. Ruth,
fir A o =+ 6,77699 y = -+ 5,12116
fir B = + 3,49865 y = 4 11,47583
fir T & = 4 3,03292 y = 4 11,87981
und endlich vermittelst der durch je achtmalige Repetition
gemessenen YYinkel

C A Hercules = 1370 5 _12',’875
C B Hercules = 99 41 40,875

die definitiven Centrirungs-Elemente:

Q 4, »n
Hercules A T — 124 49 15,105
AT = 7,72641 = n. log. 0,8879777
Hercules B T = 4418 11 8,145 )
BT = 0,43685 = n. log. 9,6401370



§. 78. Descnberg. §. 78. Stanffenberg ) >

Um nichts zu vernachlissigen was zur geometrischen
Festlegung des dem Untergang nahen Signal-Punkts T, auf
welchen sich alle meine Messungen beziehen, dienen Lénnte,
maass ich endlich noch mit dem Hé&henkreis des Theodoli-
then die Holien-Winkel des Punkts T von C,P und E aus,
so wie die Tiefen-VVinkel dieser letztern Punlkte von A und B
aus, berechnete vermittelst der aus Obigem bekannt gewor-
denen Horizontal -Distanzen die Coordinaten g iiber dem
Punkt C, und bekam so nach gehériger Ausgleichung durch
die Methode der ki, Quad.

10,738114 rh, Ruth,

firT =

» A 3= 8,452444
» B 5= 9153444
» D = 0,097666
» E = 0,1220666

Die Correctionen deren die einzeln bestimmten % hier-
nach bedurften zeigten einen mittlern Fehler yon 0,0042.

Im folgenden VVinter ist darauf schon das Signal
durch einen Sturm zertrimmmert, auch der massive Theil
des Thurms dabei bedeutend beschidigt wordep, so dass
derselbe Liinflig nicht mebr zur Aufstellung gebraucht wer-
den kann,

§. 74
Stauffenberg ohnweit Veckerhagen.
Lénge: 27° 14/ Breite: 51° 30",

Hier hatte ich ein Steinpostament setzen lassen auf
welches sich alle meine Messungen beziehen, so dass die
Centrirung wegfillt. Eine Correction des Visirpunkts kam aber
vor, indem die Signal-Stange auf dem Hohenhagen (§. 63)
um 14,9571 rechts von dem Theodolithen-Platz 4823 stand.

Die Aussicht war von Nord bis gegen Siid-Ost durch
ganz nahen Wald versperrt, Es wurden also Durehsichten
nach einigen meiner Visirpunkte gehauen, und iiberdies
noch nach dem Brocken, der von hier aus in Zukunft viel-
leicht auch ein vorziiglichcs Beobachtungs-Object abgeben
diirfte.
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§ 8.
Deisselberg.
Linge: 27° 3¢ Breite: 51° 35/

Das Steinpostament, auf welches sich alle meine Mes-
sungen beziehen, liegt mitten in jungem Buchenwald, und
sind nach meinen Visirpunkten Schneusen gebauen, Durch
die zum Gebrauch bei kiinftigen Benutzangen gleich mit
gebauene, auf den Brandenberg bei Karlshafen gerichtete,
Schneuse liess ich meinen Diener Heliotrop-Licht geben, wih-
rend ich auf letzterem Berg einen demniichst auch ein Paar
mal angeschnittenen Steinhaufen an einem Punkt aufwerfen
liess, *) wo man zugleich den Stauffenberg und das Licht
auf Deisselberg durch die 8chneuse sehen konnte,

§. 6.
Frauenberg bei Marburg.
(vergl. §. 19 und §. 58).

Auf diesem Berg, welcher im Jahr 4837 zu der Lam
gen-Beatnﬁlmung diente die den Schluss meiner ganzen Ar-
beit machte und von deren Ergebnissen noch weiter untent
die Rede seyn muss, **) wird sich ein kiinfliger Beobachter
des Steinpostaments (P) bedienen, auf welchem damals das
Lleine Passage - Instrument stand. — Da sich alle meine An-<
schnitte so wie auch-die Messungen von 4823 (siehe §. 44.)
aber auf die Signal-Stange (V) beziehen, so hatte ich hier
auch fiir genaue Centrirungs-Elemente zu sorgen,

Ich erhielt durch eine Local-Triangulirung
PV == 8,0033
Amineburg BV= 16156 5"

Sodann las ich noch, auf P aufgestellt; von einem No-
nius ab:

*) Diich den Nachtwichter von Karishafen, darch denm oder
dessen .Sohne also der Pankt nithigenfalls wird ncbgnwnum wer-.
den kénnen. :

**) Thre Einzelnheiten finden sich in Schumachers asironomuchen
Nachrichten Nro. 351 und 852 mitgetheilt,
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Amdneburg (;’ 00
Johannisberg 420 49 16
Diinsberg 166 20 O

Marburg (Schlth.,) 281 38 4

Hieraus berechnet sich, vermittelst der unten vorkom.
menden Winkel und Entfernungen, dass P, jenachdem man
den Frauenberg von verschiedenen Stationen sieht,

auf Améneburg (K) 3 3,333 rechts von V liegt
» Taufstein 228515 rechts » » »
» Diinsberg 025870 links » » »
» Hasserod 4 1,240 links » » »
» Marburg (Schl) 14 42201 links » » »

Von Hohelobr, HKnill, Meisner, Milseburg, Johsnnis-
berg aus, wird ohnehin immer ein auf P aufgesteliter Helio-
trop den vortheilbaftesten Anschnitt gewihren.

s . 77-

Niichst diesen Stationen sind noch einige andere Pankte
zu erwihnen, welche bei meinen Messungen als Standpunkte
zwar nicht gebraucht worden sind, bei weiterer Benatzung
meiner Dreiecke aber hichstwahrscheinlich mitunter als
solche dienen werden.

Hierhin 8eh&rt zuerst der Hercules, Dieser Punkt bie-
tet als.Visirpunkt schon mancherlei Schwierigkeit dar, wenn
man mit den Beobachtungen es so scharf nehmen will, als
es der jetzige Stand der hdheren Geodisie mit sich bringt,
weil die Statue natlirlich von allen Seiten verschieden aus-
sieht. Im Jahr 4823 hatte ich in der grossen Entfernung
des Inselshergs die ganze Statue als eine kleine Spitze der
grisseren Steinpyramide zwischen den Fiden gehabt, ohne
dass meines Erinnerns die unregelmissige Form derselben
mir unbequem gewesen wire, Dass sie demohngeachtet
schiddlich wirken kounte, ist freilich micht zu bezweifeln.
Als ich aber 4836 niher riickte, wurde diese Untegelmissig-
Leit der Form bemerklicher, und ich wihlte also von nun
an, nach dem Beispiel der Herren Vorléinder und Hole-
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camp, den Mittelpunkt des Wiirfels worauf die Statue steht
und welcher von fern gesehen symmetrisch auf der Stein-
Pyramide zu stehn scheint, zum ausschliesslichen Visirpunkt,
Aber auch die Aufstellung unterliegt auf diesem Punkt man-
cherlei Bedenken, wenn es gilt Haupt- Winkel nach allen
Seiten zu messen, und sie durch Localtriangulirung in ganz
sichere Verbindung zu setzen; selbst abgesehen von dem
Umstande dass bedeutende Bau-Reparaturen jetzt gerade
dort ndthig und wie ich hire im Werke sind.

Ich halte mich nun, schon nach den 1823 gemachten
Erfahrungen, iiberzeugt, und glaube ¢s werden mir Sach-
kenner darin beistimmen, dass man einen Haupt-Punkt (und
ein solcher ist Hercules allerdings schon in historischer Hins
sicht) bei weitem sicherer, und auch fiir Zeitersparniss vor=
theilbafter, festlegt, wenn man ihn von drei oder mehreren
untadelhaften benachbarten Hauptpunkten anschneidet, und
die Beobachtungen gehirig ausgleicht, als wenn man mit
einigermassen bedenklicher Aufstellung von ihm selbst aus
VWinkel misst, Diese Ueberzeugung bestimmte mich den
Hercules nicht unter die Stationen mit aufzunebmen, son-
dern statt dessen durch die Stations-Punkte Desenberg und
Stauffenberg das System nach Norden zu schliessen, wobei
er als Visirpunkt, und zwar, wenn man den Viirfel nimmt
und von der Statue so viel als méglich abstrahirt, als noch
ganz - leidlicher Visirpunkt allerdings wesentlich mitwirkt,
In den in diesem Heft mitzutheilenden Ausgleichungs-Resul~
taten glaube ich einen Erfahrungs-Beweis fiir die Richtigkeit
dieses Verfahrens gefunden zu haben, .

 Eine shnliche Bewandniss hat es mit dem Weidels-
ber g iiber Ippinghausen ohnweit Wolfhagen, der, durch seine
weite Sichtbarkeit ausgezeichnet, noch dazu gerade so liegt,
dass er in manchen Theilen der Umgegend bei Bearbeitung
von kleineren Dreiecken nicht zu entbehren seyn wird, Da
aber alle Nachrichten darin iibereinstimmten, dass nur durch
gefiihrliches Klettern auf Feuerleitern sich eine Umsicht
auf der Mauer der Ruine gewinnen liesse, ich ihn aber eben
so wie den Hercules durch mehrfache Schnitte festzulegen
beabsichtigte, um so mebr als ich dadurch den Desenberg
in eine vervielfiltigte Verbindung mit den iibrigen Punkten
bringen konnte, und fiir Homberg, der gerade an einem schr
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amsspringenden Winkel der Grinze liegt, eine nene sichere
Richtung gewann, wenn auch (wie sich §. 68. ausgewiesen
hat) die Tradition von dortiger Sichtbarkeit des Hercules
tiiuschen sollte} so liess ich ein Stangensignal auf die ius-

sere Mayer der Ruine setzen. Herr Landmesser Ise wel-
cher dieses besorgte versichert, dass der Standpunkt des-

selben auch dann wenn es selbst zu Grunde gehen sollte,
immer sehr leicht genau wieder zu finden und auf einen
Punkt des Bodens zu libertragen seyn werde, von welchem
aus man dann mit Eocal -Triangulirungen die weiter nithi-
gen Standpunkte gewinnen kdnne,

Der Langeberg ohnweit Gottshiiren muss hier auch
angefiihrt werden, weil die drei Richtungen darauf mit aller
fiir Hauptpunkte erforderlichen Schirfe heliotropisch festge-
legt sind, Herr Hauptmann Beck hatte nimlich bei Gele-
genhelt der Vorbereitung des Stauﬂ'enbergc und Dexuelbergs
die ganze Umgegend unter dem Gesichtspunkt recognoscirt,
kiinftigen Benutzern mit den ngthigen Richtpunkten fiir Llei-
ne Dreiecke vorzuarbeiten. Fiir dieselben bringt nun aber
in dieser Gegend der Reinhardswald und die Beschaffenheit
der Hiigel am Weser-Ufer gegen Carlshafen mancherlei
Schwierigkeiten mit sich. Der schon §. 75 erwihnte Bran-
denberg kann zwar in letzterer Hinsicht sehr niitzlich wer-
- den, hat aber Tast Lkeine Aussicht nach Siiden, und ist ohne.
hin nur von zweien meiner Hauptpunkte sichtbar. Ich liess
. also, nachdem Langeberg aufgefunden war, wo man mit gans
guter Aussicht in den Kreis Hofgeismar sich am VVald-Rande
aulstellen konnte, hier. ein Steinpostament setzen,

Der Aalheimer endlich im Kreise Rotenburg war von
mir imJahr 1823 mit Signal-Pyramide und Steinpostament ver-
schen worden, weil ich die Absicht hatte ihn fiir diese Ge-
gend so zu benutzen, wie z, B. YWachenbuchen schon be-
nutzt war, Frauenstein 1824 benutzt werden sollte, Ich
selbst Lonnte ihn aber damals nur noch vom Inselsberv
(vergl. §. 32,) anschneiden, weil, wihrend ich auf Mil-
seburg maass, das eben fertig gewordene Signal noch durch
einen nahen Baum entstellt war. — Als ich 4836 mich auf
Knill und Meisner befand, war die Signal-Pyramide schon
seit zwei Jahren eingestiirzt, und das Steinpostament helio-
tropisch sichtbar zu machen hinderten die iibrigen Geschifte.

9
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Dies war aber zu meinem Zweck auch gar nicht n3thig, da
ich aus den von Kassel mir mitgetheilten VVinkeln, welche
Herr Hauptmann Brand im Jahr 1830, wo das Signal
noch unversehrt war, hier gemessen hatte, diese beiden Rich-
tungen mit aller erforderlichen Schirfe erginzen Lonnte,

®reesnsectancrereciee

SECHSTES HKAPITEL.
Spitere Winkelmessungen.

§. 78

Zu den in diesem Kapitel mitzutheilenden, in den Jah-
ren 1835, 36 und 37 ausgetiihrten, VWinkelmessungen habe ich
nur zu bemerken, dass sie genau nach derselben Beobach-
tungs-Methode wie die friiheren bearbeitet wurden. Freilich
hitte ich wohl Versuche dariiber anstellen kdnnen, ob nicht
die inzwischen bekannt gewordene Methode, deren sich Stru-
ve bediente, mich vielleicht schneller zum Ziel zu fiihren
verspriche. Jede Aenderung der Art bei einem beinahe zur
Hilfte bearbeiteten Dreiecks-System erschien mir aber von
vorn herein verwerflich; indem ich glaube, dass man, so
weit es die Umstinde erlauben, dergleichen Systeme, so wie
auf ein Auge und ein Instrument, so vor allem auf eine
Beobachtungs-Methode zu stiitzen hat,

Mein diesmaliger Auftrag, der sich auf die Vollendung
des Systems fiir die Hauptpunkte und die wichtigsten Neben-
Punkte beschrinkte, und mich also der steten Sorge fiir Vor-
bereitung alsbald nachfolgender Messtisch- Arbeiten enthob,
liess solche Punkte die ich §, 22, zur dritten Klasse rech-
nete nur da wo sich ihre Beobachtung von selbst anbot,
noch als Objecte fiir meine Arbeit erscheinen; und habe ich
es auch mit den Punkten die ich damals zur vierten Klasse
zihlte immer nur wieder gelegentlich so gehalten wie frii-
her,

Mit Ausnahme des schon §. 59. riicksichtlich der Ab-
schliisse nachgetragenen, blieb also alles genau wie friiher,

[}
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und kann ich mich bei den folgenden Mittheilungen ganz
auf meine §§. 22—26 beziehen. -

§. 79.
Messungen auf dem Diinsberg,
(vergl §. 66.)
Punkte:

1. Hasseropo, Heliotrop.
2. AmSNEBURG, HKirchthurm,
3. TavrsTEIN, Signalthurm,
4. JonanmsserG, Thurm,
5. Wehrshauser Hohe, Signalpyramide,
6. Marburg, Schlossthurm.
7. Frauenberg bei Marburg, Signalstange.
8. Ulrichstein, Schornstein des ruinirten Schlosses.
9. OrBER-REIS1G, Signalthurm. (Vergl. §. 3. u, 58.)

Winkel: _

Im Centram corr. H,
1.2 [25] 58 41 28980 . — 43422
1.3 [25] 109 41 4,440 + 09342
1.4 [25] 164 4 44,400 -+ 0,6079
2.3 [45] 51 29 37,811 + 0,1254
2.4 [40] 105 53 18,675 — 1,1049
8.4 [30] 54 23 38,667 + 0,9667

* *
»

1.3 [10] 83 17 2,450 — 38,5304
5.2 [30] 24 54 31,033 — 2,5058
8.4 [15] 130 47 43,367 4 2,7303
5.7 [200 2 2 0,800 — 0,0588
1.6 [20] 88 514 9,575 . — 0,8845
6.2 [25] 19 20 20,320 — 41,5727
6.3 [10] 70 49 54,550 4 2,1337
6.4 [10] 125 13 85,900 + 0,4174
6.7 [10] 14 27 51,350 — 0,3887
1.7 [15] 53 19 2,133 — 2,4812
7.2 [20] 4 52 29,900 — 2,1140
8.3 [10] 6 49 0,000 0,0000
2.9 [10] 75 43 24,650 + 0,4851
9.4 [10] 30 9 51,930 + 0,4330

9.
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Abgeschlossene Azimuthe. Héhen.
4. [75] Hasserod A' +a - -|—8 é

019
0 10
0 30
029
032
024
0 1
015

~e
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8. TaursTriv, Signalthurm,*®)
9. Wehrshauser Hohe, Signalpyramide,
10. Frauenberg bei Marburg, Signalstange.

Winkel:
Im Centrum. corr. H,

1. 2 [30) 48 17 £383 — 03062

1. 3 [20] 96 52 16825 -+ 0,2070

4. 4 [26] 152 54 6,827 <+ 0,4942

2. 3 [25] 48 35 14,260 -+ 14,6952

2. 4 [28] 104 37 17,786 — 14,8416

3. 4 [44] 56 4 48,932 4 14,0573

» *
»

1. 5103 206 41 20,650 — 2,0366

1. 6 [11] 86 55 54,909 — 1,1784

1. 7 151 84 52 56,867 — 0,7740

1.40 - [7]1 416 &8 0,500 — 41,4364

2. 6 31 8 38 48,333 + 4,3208

2. 8 [151 61 6 18,500 -+ 0,3941

3. 8 [15] 12 31 3,333 — 0,3941

3. 9 [15] 148 10 26,333 — 0,9384

3.10 [13]1 20 & 41,269 <+ 0,7626

5.2 [10] 22 5 44500 — 2,0368

7. 3 [10] 41 59 22,400 — 1,1610

9. 4 [15] 37 51 25533 — 0,384

10. 4 (15] 35 56 7,967 — 0,0094
Abgeschlossene Azimuthe. Hoken.
1. [76] Homberg A +o — 0028'
9. [83] Hohelohr A+ 4817 {07684+a — o0 7
8. [89] Amineburg A+ 96 52 17,0320+ — 0 34
4. [98] Diinsberg A+4152 54 7,02124¢ — 0 21

5. [20] Frankenberg A+ 26 11 18,6134+d — 0 46

*) Die Richtung auf diesen Punkt wurde auch zar Verglei-
chung aufgespart, weil Dinsberg - Meisner nicht gemessen werden
konnte §. 66. und Dinsberg-Orber Reisig einigem Bedenken Raum
less. §. 58. A



6. [14] Christenberg

7. [25] Wetter
8. [30] Taufstein

Sechstes Kapitel. Spdtere Winkelmessungen.

A+ 56 55 53,7306+¢
A+ 84 52 56,0930+

9. [30] Wehrsh, Hohe

10. [35) Frauenbg, b, M, A {118 57 59,0636+

Fabrer:

5. Frankenberg, Kirchthurm . e

A+109 23 19,9709+
A+115 2 424268+h

Normalgleichungen :

(== i ]
IR

++11

*

,0000 + 204

SOL

40000 ~+ 251
10000 ~+ 309
,0000 ~+ 30%
,0000 4 334

COOOOO
W
(==

0,0032 4 76> — 303 — 206 — 28e¢
0,0012 — 302 -+ 83a — 256 — 28¢
0,0032 — 20z — 25a + 895 — 440
0,0012 — 262 — 28a — 444 + 980

: *
»

0000 —+— 14e

General-Protacoll.

der Umgegend.
(Im Centrum).

o
0

Louisendorf, (?) Thurmspitze oder ausgexeich=
neler Gicbel neben einigen Hausern wi-

schen Bdumen hervorragend . .
‘Wiesenfeld, Kirchthurm . . . .

‘Wollmar, Kirchihurm
Ober- Asphe, einige hervorragende Hauser 15 45

Nullpunkt richtig.
Ernsthausen, Giebel des hichsten der beiden

dber den Berg hervorragenden Hiuser
Miinchhausen, Kirchthurm .

0

0 0

9 14

Untetﬁroter Bierau von Dezbach und mehrere Personen

”

9 27 48
14 42 28
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Nullpunkt richtig. )
Schullehr.-Wohng.rechlr, Gzebel 30 33
6. Christenberg,! niedrigster Thurm , . 30 43 56
hochster Thurm . . 30 4 8
Nieder-Asphe, Kirchthwrm . . o 35 26 12
Schlagpfiitze , ungefGhr Mitte des Orts . 35 44

Nullpuokt richtlg, -
Knill, Bgum kaum 2u erkennen ., . 40 56 40
Mellnau { Kirchthurm des Dorfs . . 42 40 12
Y { Schlossruine dicker Thurm . 42 55 20
Todenhausen, (Amt Wetter) Kirchthurm 46 21 414

Nullpunkt richtig.
Schwabendorf, (?) ungefihr Mitte des nicht
verdeckten Theils des Dorfs . 49 20
Unter-Rosphe, ungefihr Mitte des Dorfa 5 0
Aménau, Kirchthurm . o« e . 58 33 10
7. Wetter, Kirchthurm . . . . 58 4L 32
Treisbach, (Amt VVetter) Kirchthurm . 61 33 4
Nieder - Wetter, ungefahr Mitte des Dorfs 61 34
Milseburg *) PN . 63 23
Oberndorf, ungefahr Mztte dea Dorfx . 67 56

Nullpunkt richtig.
Kirchhain, Kirchthurm . . . . 66 25 38
Zwei Dorfer hinter- Amdneburg, in welchen
keine Thirme %u sehen, Dannerad 7?2 Er-
benhausen 2?2 . . . 70 10
Schweinsberg, Schloss-Gzebel . . 72 50 28
» » Kirchthurm . . o 72 56 46
Selr entfrts. Dorf, in dem kein Thurm %. sehen 73 54
Homberg an der Ohm, hoher weisser Giebel 75 56 84

”

Nullpunkt richtig.
Homberg a. d. O., weisser Kirchthurm . 76 18 2
Spiegelslust bei Marburg, Tempelchen . 80 5 16
Die Hohe der Tempelspitze betrigt — 0° 50/
Marburg selbst ist verdeckt.

*) Diese Richtung wire natirlich nur heliotropisch su he-
obachten.
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Chaussee von Marburg naek Schrdck unge-
fahr Mitte . . . . . . 81 7
Hohes Dorf worin kein

Thurm %u erkennen 82 21
Desgleichen . -, Beltershausen # g9 54
Desgt. . e . Molin 2 84 18
Desgl. . . . 86 46
Desgl. o e . 87 34

40. Frauenberg, Signalstange « <« . 90 46 28
Renberg bei Kaldern, hichster Baum . 405 418

§. 81.
Messungen auf dem Homherg,
(vergl, . 68) ..
Punkte:

1. Hasserop, Heliotrop.

2, Bollerberg, Darmstidt, Signalpyramide,
3. Pseudo-Hercules,.

4. Houevrour, Heliotrop,

5. WEipELSBERG , Signalstange,

Winkel-

Im Centrum. corr. H.
o . ” ” )
1.2 [30] 119 52 38,500 — 41,4478
B.1 [20] 141 29 335,750 — 0,5040
4.1 [40] 96 17 35,625 -— 0,8338
2.3 [30] 98 37 45,168 + 2,5358
2.4 [35] 143 49 51,571 — 3,4144
3.4 [30] 45 11 57,583 -} 2,8718
» - %
5.1 [20] 145 54 52,750 + 52019
2.5 [30] 94 12 18,166 <+ 6,8299
5.3 (25] - 4 25 22,900 — 0,1944
5.4 [2001 49 37 17,875 -+ 5,2857

Den Punkt 5 hatten die Beobachter nie so deutlich
gwischen den Fiden gesehn wie die iibrigen Punkte, wes-
bhalb sie ihn vom Haupt-Abschluss absonderten,
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Abgeschlossene Azimuthe,
4. [90] Hasserod A ~+2

2. [95] Bollerberg A + 119°52 37,0522 ~a
3. [80] Pseudo-Hercules A -+ 218 30 24,7540 —~b
4. [105] Hohelohy A - 283 42 25,2088 ¢
8. [95] Weidelsberg A 214 5 2,0481 4q

Hbhen wurden hier nicht gemessen,

1

Normalgleichungen.

0 = + 0,0020 + 90z — 30a — 206 — 40o
0 = — 0,0040 — 30z + 956 — 306 -— 35¢
0= 00000 — 20c — 30a + 806 — 800
0 = + 0,0020 — 402 — 356 — 306 + 1030

»
. *

0 = — 0,0025 4 954

General-Protocoll,
Fihrer: Bernhard Klein von Somplar.
(Im Centrum),
! . ”

Pseudo-Hereules , , , . . Oo 00
Hoher Baum oder Haus auf einem entfern-

len langen Berg in der Richtung von Gu-
densberg . . . i 6 27 20

Entfernter Berg ber der hohen Wart gwi-

schen Gilserberg und Winterscheid her-

vorragend (Rimberg oder Herzberg?) 57 48 15
Neu-Ludwigsdorf, (Darmstidt) Schornstein

des nordhichsten Hauses . . . 4188 43 §
Bromskirchen, (Darmstidt) Kirchthurm 201 28 0
Kapelle auf dem Kreuzberg bei Hallenberg 218 3 45
Heidekopf, hichste Spitze e+ . 224 35 15
Hallenberg, (Preussisch) Kirchthurm . 225 46 13
Eisenberg bei Goldhausen im Waldeckschen,

nordlicher Giebel des Hauses . . 827 28 45
Fiirstenberg, (Waldeckisch) Giebel des west-

lichsten Hauses ., . . ., , 841 49 43
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Entfernter spitzer Berg in der Richtung von

Wolfhagen oder Zierenberg

Entfernter langer und hoher Berg . .
Beide entfernter uls der Weidelsberg

Entfernter Berg links nahe dem VVeidelsberg
(Dérnberg?)
Nullpunkt richtig.

. .

§ 82

. .

Messungen auf dem Hohelohr.,

Punkte:

(vergl. §. 69.)

1. HercuLes, Wilrfel unter der Statue.
‘2. MeisNER, Heliotrop.

3. KEniLi, Heliotrop.

4. TavrstEiN, Signalthurm,
5. AminEBURG, Kirchthurm.
6. DinssERG, darmst. Signalpyramide,
7. Hasserop, Heliotrop.
8. Homsere, Heliotrop.
9. DesENBERG , preuss, Signalpyramide,
- 40. VWEIDELSBERG, Signalstange.

Winkel:

Im Centrum,

-2 [0}
.3 [10]
.4 [20]
5 [32]
6 [15]
1 [18]
.1 [30]
.4 [18]
A
.3
4
5

.

TS
MNMQ@@Q&&DI‘B

[20]
(101
(17
[19]

o
30

4 13850

74 23 5,150

126
156
178
145
109
25
2
44
95
126

3 6,075
36 57,875

8 33,067
16 11,389
50 42,983
34 35,417
19 46600
18 48,250
58 51,235
32 40,421

corr. H.

+ 1,4799
— 1,6024
~ 0,3680
— 0,9984
+ 1,4414
— 1,0933
+ 0,7161
— 0,3197
— 0,0080
— 0,0323
— 08579
+ 14,4257

350 32 30
354 55 O

.35 9 30



§. 82. Hohelokr. 133

2 [31] 175 2026371 — 07456
4 0] 51 40 3,000 — 0,8408
. 6 1[20] 103 45 30,350 —+ 0,6108
7 [10] 140 20 46,200 — 0,0431
3 [5] 99 57 34,700 -+ 3,9449
5 (151 30 33 51,800 —- 0,6304
68 (221 52 529,818 — 4,0168
7 450 88 40 44,633 — 0,6355
. 8[11] 124 6 7,436 -~ 34579
4 [17] 151 37 39,471 - 4.3333
4 [18] 147 22 52,058 .+ 0,2430

5. 6 (5] 21 31 38567 — 09352
7 6] 58 6 53313 — 0,854
8 (201 93 32 20,25 — 0,7007
. 9 [10] 177 48 26,650 -+ 14,3764
5 (7] 177 56 43,588 — 04194
9 [10] 156 16 50,000 + 03948
0 (5] 160 34 40,200 1,3004
8 [21] 35 25 26452 — 04444
9 [10] 119 41 32,650 — 25482
0 [5] 123 56 23,933 — 0.2295
0 [10] 88 30 56,550 -+ 0.5571
0 0] 4 14 47,850 4 0,6553

Abgeschlossene Azimutkhe, 'Héhen.,
1. [183] Hercules A " 6’ 15
o » ”
2. [97] Meisner A+ 30 4 15,3299 44 —0 9
3. [65] Knill A+ 74 23 3,5476 +b — 010
4. [145] Taufstein A+126 3 5,7070 ¢ —0 4
5. [144) Amoneburg A4156 36 56,8766 +d — 04
6. [87] Diinsberg  A4178 8 34,5084 4+¢ — 0 24
7. [136] Hasserod A4214 43 49,7045 4+ — 011
8. [92] Homberg  A4250 9 16,3009 4+9 — 0 29
9. [80] Desenberg A4334 25 24,9027 +5 — 0 33

10. [95] Weidelsherg A4338 40 43,4080 +{ — 0 23
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Narmalgleichungen.

O — 0,0008-183x—20a—106 — 20c — 82d—15¢—~ 187—30g—18A—20i
O== +-0,0034 — 20x4-97a—100 — 1T7e— 194 — 8If

Oz — 0,0015— 105 —10a4-656— 100 —20c- 10f — 54
0—+0,0066— 205—17a—10641456— 15d—22c— 15f—11g—174—18i
0=—0,0087— 32r—19¢  — 15c+144d—15c— 16/ —20g—10h—1T3
0=40,0028— 155  —200— 22— 15d+8%¢ —10k— 5
0=—0,0004— 18r—381a—100— 15c— 16d +4-136f—21g—10h—15i
0=--0,0013— 30x — 1le— 20d  — 2154922  —10i
0=—0,0030— 18= = 3b~- 17c— 10d—10e— 10f +80A—10i
O0== —~0,0047— 20x — 18c— 17d— Se— 15/—10g—104+93i

Ein General-Protocoll konnte hier schon wegen des
nahen VValdes nicht aufgenommen werden. Ich maais aber
durch dieMeisner-Schneuse noch, freilich unter iiberaus un-
glinstigen Umstiinden, den Winkel zwischen Hercules und
Yabern (Schlossthurm) mit 45 Repetitionen und fand ihn
= 29° 4¥ 35“

§. 83.
Messungen auf der Amdneburg.
(vergl § 70.)

Punkte:

1. Knicn, Heliotrop.

Q. TAUFsTEIN , Signalthurm,

3. DinsBERe, Signalpyramide.

4. Hassenop, Heliotrop,

5. Houerour , Heliotrop.

6. Frauenberg bei Marburg, Signalstange.
7. Wehrshauser Hihe, Signalpyramide,

Winkel:
Standpunkt 4 . corr, H.

o ’ " "
1.2 291 %74 58 59,690 — 0,7816
1.3 [20] 166 59 47,300  — 14,2033
4.4 [20] 127 3 11,525 — 1,2585
5.4 [201 53 41 17,875 — 41,0780
2.3 251 92 046,760 -+ 0,4283
4.2 [40]1 202 2 7,975 + 14,1999



§. 83. Amdneburg. 19

5.2 [31] 128 40 16,477 — 0,4716
4.3 17 294 2 55,059 + 1,3042
3.5 (171 139 18 56,588 + 0,5183
4.5 [33] 73 21 54,833 = 1,3635
*
*
2.6 [10] 100 40 53,850 — 41,6023
2.7 (10] 132 32 36,150 + 1,2656
3.6 (141 8 40 4,393 + 0,66584 -
8.7 [20] 40 31 51,825 — 41,5977
6.4 [15] 57 16 59,867 — 14,2896
7.4 [10] 25 25 14,100 — 0,6903
6.5 [10] 130 38 52,400 — 0,3531
7.5 [0] 98 47 6,500 + 0,3790
6.7 [10] 31 51 43,550 + 1,6179

(Standpunkt A),
Abgeschlossene Azimuthe: Hdékhen.

1. 189] Hnill A +o  +016

o ’ ”
9. [125) Taufstein A+ 745858008444  + 0 30
3. [79] Diinsberg A+166 59 46,0967+ + 0 10
4. [110] Hasserod A+232 56 49,7335+c  + 0 23
5. [101] Hohelohr A+306 18 43,2030+4d + 0 32
6. (59] Fravenberg  A+175 30 51,4561+e + 0 4
7. [60] VVehrsh, Hihe A+2()7 31 36,3240+7 —0 8

Der Hohen-Winkel der Thurmknopf-Mitte betragt 22°
4’ von der Horizontal-Axe des Instruments d. h, 0,0940 iiber
der Steinfliche gezibhlt.

Normalgleichungen.

+ 0,0024 + 892 — 294 — 206 — 20c — 20d
+ 0,0025 — 20z +¢fa — 256 — 40c — 31d
+ 00018 — 200 — 254 + 796 — 47c — 17d
— 0,0019 — 202 — 406 — 176 + 110c — 334
— 0,0048 — 202 — 8is — 176 — 33c + 1014
" »

»
+ 0,0028 + 59¢ — 10f
— 0,0040 — 10e + 60f

I

(==} QOO0 O
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Weil hier alles von einem Standpunkie aus gemessen
war, so konnte die Centrirung bis nach dem Abschluss des
Horizonts aufgeschoben werden. Mit obigen abgeschlosse-
nen Azimuthen, zu denen nach §. 70. noch das Azimuth der
Thurmknopf-Mitte mit A <+ 43° 54/ 20,4734 hinzu kommt,
und den aus provisorischen Ausgleichungs-Rechnungen fol-
genden Distanzen ergiebt sich nun dieselbe so:

fir 1. = — 1483732 = 0 0,0000
» 2. = 4 6 27,9595 = 4 8 16,3327
» 3. =+ 4237341 d.h.alles — | ¢ 424073
» 4. = — 5582049 wieder — _ 4 gg3q7y
» 5. =—9552373 afd — __ g gy
» 6. = + 8251227 bezogen: — 1 10 13,4959
» 7. = — 4 56,0215 =

— 3 17,6483

und damit dann endlich:

Abgeschlossene Azimuthe fir die Mitte des
Thurmknopfs.

9. Teufstein A4 75° 7" 152414
3. Diinsberg ~ A+167 5 58,2040
4. Hasserod A+4232 52 39,9018
5. Hohelohr A+4-306 10 36,3389
6. Frauenberg A4175 50 4,6520
7. Wehrsh, HoheA4-207 28 28,6757

(Kein General- Protocoll.)

§. 84
Messungen auf dem Knill,

(vergl, §. 71.)
Punkte: ¢

1. Hercures, Wiirfel unter der Statue, -

2. Meisner, Heliotrop,

3. InsELsBERG, Heliotrop auf dem Punlte @,
4. Miusesure, Heliotrop auf dem Punkte k.
5. TAursTEIN, Signalthurm.



§. 84 Kasill u

6. AmSnEBURG, Kirchthurm,
7. Honerour, Heliotrop.
8. YWEDELSBERG, Signalstange.

Winkel:
Im Centrum. corr. H.

1.2 (151 43 50’ 56,033 + 00185

4.1 [15]) 216 44 22,367 — 0,5674

6.1 [5] 108 O 5,900 — 41,3361

7.41[30] 64 3 21,833 + 0,1283

8.1 [20] 23 28 47,225 + 0,5809

2.3 1271 53 57 17,500 — 41,0302

2.4 18] 99 24 40,639 + 14,5099

2.5[30] 155 4 3,683 — 0,7157

2.6 [20] 203 8 59,925 — 0,5404

7.2 (18] 107 54 19,250 — 41,2372

8.2 [10] 67 19 44,950 — 41,0926

3.4 (30] 45 27 26,365 — 0,6859

3.5 [11] 101 6 46,318 + 0,795

3.6 [9] 154 11 43,833 — 0,9182

7.3 [26] 161 51 34,962 — 0,4794

3.8 [15] 238 42 60,567 — 0,8942

4.5 [200 55 39 20,600 + 0,2184

4-6 [18] 108 44 16,639 + 0,5967

5.6 (101 53 4 57,000 — 0,5827

5.7 (100 97 1 39,950 — 0,930t

6.7 [10) 43 56 43,350 — 0,7474

7:8 [201 40 34 33,450 + 0,7054%
Abgeschlossene Azimuthe. Héhken.
1. [85] Hercules A + — 0143

o , ”

2. [138] Meisner A+ 43 50 56,0515+a —0 3
3. [118] Inselsberg A+ 97 48 12,5213+5 —0 5

4. (101] Milseburg  A+143 15 38,2004+¢ +0 1

5. [81] Taufstein A+198 54 59,0188+d 00
6. [72] Amineburg A+251 59 55,4361+e — 0 31
7. [114] Hohelohr A+295 56 38,0387+f —0 5
8. [65] Weidelsberg A4336 31 12,1941+¢ — 020
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Demnach

Milseburg Standp. 1823 A 4 143 15 27,0313 +e
Milseburg Crucifix A + 143 15 36,4558 +¢

Normalgleichungen.
0 — — 0,00204-85r— 15a — 15¢ — Se— 30f—-20g
0 — — 0,0019 -15x4-138a—~ 215 — 18c—30d - 20e— 18/—10g
0 = — 0,0005. — 27241185 — 30c—11d— 9e— 26f—15g
0 — +4 0,0036—152 — 18a — 3064-10Ic—20d—18e¢
0== — 00005 — 30a— 116— 20c~-81d—10c— 10f
0 = — 0,0031— 52— 20a— 9b— 18c—10d4-72¢— 10f
0 — +4 0,0020-—-30xr— 18a— 26b —~10d—10e4-1141—20g
0 = +4 0,0030--20z— 10z — 150 — 20/+-65g
General-Protocoll, ™)
Fihrer: Perschicdenc Personen aus der Umgcgend.
(Im Centrum.) o
4. Hercules . . . R . 00 6 6’
‘VWahlershausen dei I(assel Kzrchlhurm . 433 0
HKirchditmold » »  Kirchthurm . 6 23 15
Welferode sei Homberg, Giebel eines hohen
Hauses . . 8 33 30
Heiligenberg, Mitte des Stemhaufém . 8 39 13
Kassel, Oberneustadter Kirche . . 9 9 0
» katholische Kirche .+ .+ 9 29 30
»  grosse Kirche . . . . 9 35 50
Spangenberg, Schlossthurm (?) . . 39 9 30
Oberhiilse, Kirchthurm . . .« .« 42 10 13
Meisner, (nach Brand) . . . . 43 50 55
Nausis, Kirchthurm = . . . . 80 29 O
Appenfeld, westliches Haus . . . * 57 18 20
Schioss in weiter Ferne . . 59 13 10
Aalheimer Platz des (ehemaligen) Stgnala 60 50 O

*) Von Herrn Fliedner mit dem Breithauptischen Theodolithen
anfgenommen, und hernach von mir nur in einigen Punkten berich-
tigt und ergiinzt. — Die Revyision des Nullpunkts ist nicht angegeben,
weil an mehreren Tagen bald in diesem bald in jenem Theil des
Horizonts je nach Gelegenheit daran gearbeitet, hernach aber Allcs
nach den Azimuthen geordnet wurde.

-



3.

§ 84 Kaill

Boyneburg, diinner hoher Thurm oder Baum 85 46
Dorf oder Stadt in weiter Ferne (Thurm) 69 2
Inselsberg, (Hauschen) . . . . 97 48
Landecker-Berg (?) . . .« . .4109 14

Berg (wurde derSoisberg genannt, der aber

hier nicht sichtbar ist und 5§ Grad mehr

rechis liegt) . . . . 111 387
Schwarzenborn, Kirchthurm . .. . 114 33
Eisenberg des Schwarzenborn eingelner Baum 147
Wieselsberg, (nach Eckhardt) Y L71
Stoppelsberg, Ruine . . . ., 133
Milseburg, Cruciic . . , . .443
Hofbieber, weisser Thurm ., . . . 143
Bieberstein, vordere Ecke des Schlosses . 144
Wehrda, A. Burghaun, Gicbel des vorder~

sten Hauses . . , o . .148
Hof Kdhlersmoor . e o o449
Heilige Kreuzberg, Cructﬁa . . . 149
Hochster Berg der Rhon, kleine Feltempitza

am nordkchen Theil o . . 153
Rimberg dei Gehau, hichster thfei . 169
Taufstein, Signalthurm . . 198
Feldkrucker Hobe, (nach Eckhar&t) « 204
Altenburg bei Alsfeld, Kirchthurm . ., 209
Alsfeld, Thurm der grossen Kirche
Waruhurm, (bei Grunberg D .
Altkdnig . .
Kirchthurm , unbelumnt wo' .
Feldberg . .
Schonberg bei Neuku-chen, Kurchthurm
WVillingshausen, Schornsiein des hichsten

Gebdudes » . . [y . .
Claushof bei Neukirchen , , .
Gungelshausen, nordliches Haus , . ., , 250
Frauenberg dei Marburg, Signalstange . 251
Zella, Kirchthiirmehen e e . 225
Amdneburg, Kirchthurm , . ., 232
Leimbach, Mitte eines langen Gebdudes . 252
Louhausen, Kirchthurm ., . . 255

N io
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" YWasenberg, Kirchthurm . . . . 256

Sechstes Kapitel. Spiitere Winkelmessungen.

Ransbach, Giebel des sidlichen Hauses . 258
Schaafthof, ndrdlicher Schornstein . . 265
Ascherode, Giebel des hichsten Gebiudes . 267

Ziegenhain, Schlossthurm . . o ¢ 70
Treysa, weisser Thurm . . 21
Frankenhain, kleines leﬂrmchen . . 275
Michelsberg, Kirchthurm . . .86
Miikle dicht bei Allendorf a. d, Landsburg 288
Jeust, Mitte des Bergs . . . . 289
Landsburg, Mitte des Bergs . . . .292
Briinchenhain, Wolinhaus . . o« . 297
Kellerwald, hochster Theidd . . o« .97
Linsingen, kleiner Thurm . o 299

Gebersdorf, Giecbel des sadlwhen Hauses . 302
VVickershdfe, Gicbel des hichsten Gebdudes 305
Gilsa, Kirchthurm . e e e . 308
prescappel sildlichstes Haus . . . 308
Ruine Lowenstein bei Obernurf . . . 308
Niedernurf, Kirchthwrm . « . « 308
Neuephain 3 .+ =« .« « « +309
Todenhausen  A. Ziegeshain . . . .« 310
Spiescappel , viereckiger Kirchthurm mit

- scharfem Dach . . o . 310

* Entfernter hoher Berg . . . . 314
Romersberg . PO SN . . 314
Haarhausen © o o . . . 316

Trocken-Erfurt, Kirchthurm . . . . 321
Arnsbach . . . . . . 323
Hof Marienrode, wael des sidl. Hauses . 323
Verna, Kirchthurm . o .. . . 328
Klein-Englis « . e . 7,828
" Borken, Kirchthutm . . . . 328

Nassen-Erfurt Kirchthurm . - « . . 319
Hof Kimmershagen mittlerer Schornstein . 321

Weidelsberg, Signalstange . o e . 336
Fritzlar, Thurm der Kloster-Kirche . . 338
Istheberg . e e . 344
Obermdllrich? Kirchllmm o s 845

o )
34 45

49 45
57 30

44 45
2 15
18 45
56 15
51 30
18 15
34

54

10 0
42

57 43
37 15
13 45
35 20
18 15
2 0
53 44
10 o0
1 8
31 45
6 30
58 12
22 20
13 45
11 45
23 0
55 52
18 0
36 15
4 30
43 20
30 48
59 30
56

22 45



§. 84. Knill b (]

Obervorschiitz? Kirchihurm . 346 53’ 15"

VVabern, Schiossthurmchen. . . . 347 31 80
Cappel, A. Fritzglar?? ., . . . .347 58 15
Kirchthurm sehy entfernt . . . .319 15 O
Niederméllrich,, Kirchthurm . . .82 24 O

Gudensberg, hochgelegenes Gebdude . . 354 42 45

Die schon §. 77 erwihnten von Herrn Hauptmann
Branad hier gemessenen Winkel wurden mir, mit denen
auf dem Meisner und Hercules, auch einem auf dem Hohen-
hagen gemessenen, in einem Heft mitgetheilt, welches mit .
der sich wohl vorzugsweise auf den Hercules beziehenden
Bemerkung, dass die VVinkel bereits centrirt aufgefiihrt
seyen, und ohne weitere Nachricht iiber die Beschaffenheit des
gebrauchten Instruments, neben genereller Angabe des WWin-
kels in Graden und Minuten jedesmal die Secundenzahl angiebt,
die sich auf das Resultat der einzelnen meist 20- oder 10-
fachen Repetitionen bezieht, — Indem ich aus diesen griss-
tentheils sehr gut zusammenstimmenden Zahlen mit gehdri-
ger Riicksicht auf die Anzahl der Repetitionen die Mittel
nahm, und die Winkel dann so bearbeitete wie die meini-
gen, hatte ich (schon ein Jahr vorher ehe ich meine obigen
‘VVinkel maass und abschloss) erhalten:

Punkte:

1. Taufstein, Pyramide,

2. Hercules, Pyramide,

3. Kassel, Thurm der alten Kirche.*)
4. Meisner, Signal,

5. Inselsberg, Hauschen.

6. Milseburg, Kreuz,

7. Kreuzberg, Signal,

8. Aalheimer Signal,

-Winkel:
Im Centram. corr. H.
o 14 ” ”
2.3201 9 35 49,410 — 0,119
2.4 [60] 43 50 55,022 -+ 0,422

*) Es ist ohne Zweifel die Mariini oder n.g. grosse Kirche
gemeint.
10*
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.8 [20] 60 50 57,034 — 1148

2.8

3.4 [20] 34 156 6,967 — 0,814
8.8 [40] 51 15 6,230 4+ 0,347
4.5 [80] 63 57 30,594 +.0,004



§. 84. Knill. §. 85 Meisacr. 143

fir Meisner B = A - 198 54’ 57,7795
» Milseburg 58,4468
» Inselsherg 57,5238

Wie diese Gleichungen zur Interpolation fiir die nicht
gemeinschaftlichen Punkte mit mdglichst grosster Anniherung
an die Wahrheit zu benutzen seyen, dariiber lisst sich strei-
ten aber nichts entscheiden, weil die wesentlichste Grund-
lage der Entscheidung in der gar nicht zu ermittelnden
Biirgschaft liegen wiirde, die jeder einzelne gemeinschaft-
liche Punkt fiir die genau gleiche Auffassung bei beiden
Beobachtern darbite. — Da aber, man mag hieriiber An-
sichten haben, welche man will, immer nur in practischer
Hinsicht verschwindend kleine Schwankungen in den Bruch.
theilen der Secunde entstehen kdnnen, so begniige ich mich
gu bemerken, dass ich meine beiden interpolirten Azimuthe
fir die weitere Rechnung ansetste:

Aalheimer A -+ 60 50 56,1948
Kaasel A - 9 35 50,1091

6 8%
Messungen auf dem Meisner.
(vergl §. 72)

Punkte:

4. InsersBERG, Heliotrop auf dem Punkte @.
2. MiuseBurG, Heliotrop auf dem Punkte m.
3. Knicn, Heliotrop,

4. Amdnesuna, Kirchthurm,

5. Honerour, Heliotrop.

6. VWEeiDELSBERG, Signalstange. :

7. Hercures, Wiirfel unter der Statue.

8. DesknBERG, Signalpyramide,

9. StAurFENBERG, Heliotrop.
10. HouENHAGEN, Signalstange.

11. GérriveEy, Heliotrop.
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Winkel:

Im Centrum, corr. H,




§.83. Moeisner. . 149

Abgeschlossene Azimuthe. Héhen.
1. [8?2] Inselsberg A4~ + -0 é
o ’ "
2. [71] Milseburg A+ 43 42 50,1147+a — 015
3. [58] Kanill A+ 87 36 5,9408+b — 019
.4. (53] Amdneburg A4100 14 54,9498+4-¢ — 033
5. [64] Hohelohr A+4115 23 5,5669+d — 02
6. [74] Weidelsherg4 4142 13 6,8912+¢ — 029
7. [68] Hercules  A4153 24 45,3455+ — 028
8. [70] Desenberg A+169 54 59,4498+9 - — 039
9, [108] Stauffenherg A 4192 53 48,4207+% — 034
10. [91] Hohenhagen A+4212 53 41,1181+ — 0 37

11. [45] Gottingen  A4-236 8 16,4338+k. -1 7

Demnach:

~

Milseburg Standp, 1823 A4- 43 42 43,5299
Milseburg Crucifix A4 43 42 49,4980
Hohenhgn. Standp. 1823 4+ 212 33 41,2133
Gittingen Standp. 182344236 7 28,6487

Normalgleichungen.

. Qu=4-0,0035-4-822— 200 —10d—10e — Tg— 314 - 4k
0= —0,0033—20z+171a -7 — Je— 8f —20i-12k
0=—0,0019 +-580—180—20d— Be — 14h— 1i— 5k
0=—-0,0018 — 7a—138b+58c— 3d— 4de -10f . —~10i— 6k
0= 40,0032 -10x —20b— 8c4-64d— de — 218k -3k
0=—0,0024 - 10x— 4a— 5b — dc— 4d+Tde— 25— 11g —'5i

0=—0,0017 — 8a —100 —230-4-68f— 6g— 4h-—15i

0—=+0,0006— 7= o —~17e— 61+ 10g— 154—25i

0—-0,0008—31x —14b —24¢ — 4f— 15g+108A—10i—10k
0—=—0,0002 —20a— 16—~100 — Je—15f— 25— 10h+491i - 5k
0=—0,0004— 4x—12a— 50— Go— 82 — 10h— 5i+4-45k

(Ein General-Protacoll wurde nicht aufgenommen).

4 Ich hatte nun die Absicht gehabt auch die Richtung

nach dem Taufstein von hieraus scharf zu beobachten. Dies
mislang aber, denn der mir so wohlbekannte Signal-Thurm,
welchen ich guletzt noch am 30. Aug, aut dem Knill beoh-
achtet hatte, war an seinem Platze nicht mehr zu finden,



t
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Endlich ‘entdeckte ich am 10. Octbr, bei sehr klarem Her-
vortreten des Berges ein iiberaus gartes Spitzchen an der
Stelle, welches mit einem stirkeren Fernrohr niher zu un-
tersuchen der Sturm hinderte, und maass durch siebenmalige
Repetition :

Taufstein (?) — Hohenhagen 137 48 22,929

woraus, folgen wiirde

Taufstein (?) A - 75 5 18,1891

, Spiter erfuhr ich durch gefillige Mittheilung des Heren
Ministerial-Rath Eckhardt, dass der obere Theil des Thurms
wegen Raufilligkeit am 5. Sept. abgebrochen sey, dass je-
doch bald darauf von einer anderen Behirde ohne sein Vor~
wisson und ohne Angahe von Centrirungs-Eleme-
menten eine Flosstanne mit pyramidalischem Histchen an
der Spitze, dort errichtet worden sey, die §,5 Metre ent-
fernt, in beinahe ganz Gstlicher Richtung gestanden haben
sall. — VWahrscheinlich habe ich diese Flosstanne alsq
gesehn, :

Die Winkel, welche Herr Hauptmann Brand hier ge-
messen, eben 80 wie im vorigen §. angezeigt, bearheitet,
gaben;

Puntte:

4. Knill, Signal u. Heliotrop.

2. Hercules, Pyramide.

8. Hassel, Thurm der alten Kirche,
4. Hohenhagen, Signal,

5. G8ttingen, Heliotrop. %)

5.* Gottingen, Rotunde reducirt.

6 Brocken, Thurm u, Heliotrap.

7. Inselsb erg, Hiuschen.

*) In Gottingen stand der Heliotrop nach Angabe des Hefts
»im Allignement des Dreieckspunkts* d. h. wie ich aus einer Mit-
theilung von Gauss weiss, des Theodolithenplatzes 1823. — Die Re-
duction der Rotunde finde jich schon bei den eingelnen Repetitions-
Resultaten angebracht. — Ob Hohenhagen genau derselbe Pankt
ist, auf den ich reducirte, ist mir unbekannt.
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8. Milseburg, Hreuz.
9. Aalheimer, Signal,
10, Taufstein, Pyramide.

- Winkel:
Im Centrum corr. H.*)
(] » »” ”
4 .3 [116] 65 48 89,683 — 0,458
4 .3 [30] 70 46 52,667 — 0,696
2.3 [20] 4 58 14375 — 4,911
2 .4 [90] 59 28 87,413 — 0,689
8 .4 [30] 54 30 45931 — 1,971
4 .5 [40] 23 13 49,257 — 1,124
4 .5%[109] 23 13 48,045 — 0,213
4 .6 [86] 52 23 4,255 — 0,617
5 .6 [13] 29 9 15,962 — 3,457
§*.6 [20) 20 9 13,968 — 1,462
6 .7 [119] 94 42 35704 — 1,018
7 .41 [121) 87 36 49,593 — 0,848
8 4 [80] 43 53 15,475 — 0,232
9 .4 [50] 19 8 56,650 - 1,638
9 .2 [40] 84 57 39,844 ~ 2,048
10 .1 [10] 412 30 45,339 Q0,000
- Abgeschlassene Azimuthe.
1. [40m Kol . B +o
9. [206) Hercules B+ 65 48 39)5074a
3. [80] Kassel B+ 70 48 54,9711}d

4. [355] Hohenhagen B+125 17 85,9314¢
5. [83] Gottingen B+148 31 24,064+
5.* [129] Gdottingen  B+148 31 23,763+¢
6. [238] Brocken B4-477 40 36,56941
7. [280] Inselsberg B+272 23 11,2554-9

*) Ueber bie eigenthiimliche Erscheinung, welche friher aunf
dem Knill (und auch Hercules) noch nicht vorkommt, dass die Cor-
rectionen fast davchgingig negativ ausfallen, gleichsam als ob das
Instrument eine Neigung bekommen hitte die Winkel alle su grosa
snzugeben, finde ich in dem mitgetheilton Heft keine Auskunft,
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8. [120] Milseburg B4316 6 45,0377
9, -[90] Aalheimer B4340 51 4,711+4
10. [10] Taufstein B} 347 29 414,661+4

. Normalgleichungen.
—50i—10k

10k

und setze endlich meine beiden interpolirten Azimuthe;

< Aalheimer A - 6837 7,6007
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6. WEeIDELSBERG , Signalstange,
7. Houeronn, Heliotrop,
Winkel:
Im Centrum T. core. H. Excentrisch gemessen

1.3 18] 34 126945 15612

34’ 513944 4

[20] 69 39 41,0254
1.4[37] 6934 2296 —1,1202 {[171 89 52 1545 8
1.5 [9] 92 82 51,892 14,2067 92 40 13,389 A
1.6 [15] 134 36 10,618 -+-0,4674 134 44 4,200 4
1.7 [12) 139 23 21,969 —0,3774 139 23 39,333 B
2.3 [40] 18 8 55425 —0,1177 18 10 9,725 A
2.4 [20] 53 41 27,484 40,7929 53 43 53,650 A
2.6 [3] 118 43 40417 —2,2305 118 49 1,000 A
3.4 (12] 35 32 31,667 --1,0026 35 33 43,833 A
3.5 [5] 5831 24,702 -+2,8005 58 34 56,200 A
3.6 [20] 100 34 41,817 40,7622 100 38 48,100 A
3.7 [20] 105 21 54,002 —0,9166 105 21 59,150 B
. ' [38] 23 113,671 4
4.5 [74) 22 58 52,801 —0,8781 { 36 22 59 2639 B
: [30] 65 5 48504
4.6 49] 65 2 9,043 40,8666 ‘[191 65 3 15008
4,7 (361 69 49 20,167 40,2488 69 49 22222 B
5.6 [25] 42 3 19,675 —4,6383 42 351,760 4
5.7 [10] 46 50 28,239 -+0,2539 46 50 22,000 B
6.7 [20] 447 9,938 40,5682 4 47 3,00B
Abgeschlossene Azimuthe. Hohean,
fn 4 in B
1. [91] Deisselberg A +a . -l-oo 4'
2. (65 Langeberg A+ 15 52 33,1989+a 40 4
3. [115] Stauffenberg A+ 84 1 28,5062+5 +0 13 40 9
4. [228] Meisner A+ 69 84 1,4758+0 +0 13 -+0 10
5. [123] Hercules A+ 92 82 53,0987+d +0 30 -0 268
6. [134] Weidelsberg A+134 36 11,0834+ +0 19 -0 15
7. [98) Hohelohr ~ A4+139 23 21,5916+ +0 6
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Normalgleichungen.

0 = -+ 0,00334-912 — 185 — 3%c— 92— 13e—12f

0 = 4 0,00235 +685a— 406— 20¢ — Be

0 = — 0,0021—182—40a4-1156— 12c— 5d— 20e —20f
br
¥
0F
¥

oD BoB8YY o,

Nullpunkt richtig.

Corbach (?), isolirter Thurm . . .200 47 8
Aralsen, kleine thurmdihanliche Spitze . 201 45 16
» » dicker Thurm . . . « 202 3t 16
» » gpilzer Thurm o . . . 203 14 12
Spitxer Thurm . . . e o .201 16 20
Kleiner Thurm . . . . « o201 5 16

*) Von mir mit demErt elschen Theodolithen in mehreren Ab-
sitzen aufgenommen, Die Anordnung ist nicht nach den Winkeln
sondern nach chronologischer Folge gemacht, um die Revision des
Nullpunkts mit angeben su kdonnen, Vergleiche zu §. 84.

**) Soll an dor Stelle eines im 30jahrigen Kriege veranglickten
Dorfs Oberhaldessen stehen,

***) Horr Licutenant v. Gironcourt der mich hier besuchte
nanute diesen Berg Hiuschen-Berg.
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Lanﬂau . . . ® » . . 1&033 35
Bithl . . e e . . 479 27 44
Rohden, Schlon-M:lle e o . 236 53 48
Stadtberge, grosse Kirche . . . .236 40 O
» »  kleine Kirche o o . . 235 52 16
Nillllmnkt richtig.
Dinkelburg, Windmahle . . . 9 0 12
Bﬁhne’ K‘rCMIu‘fm . . . o . % 5 24
Daseburg . . . . . . . 30 12 24
Rosebeck R o e o . . 33 44 8
C(‘;l'becke . . . . . . . 84 35 8
4. Deisselberg, Steinpostament e« o 32 47 48
Grossen - Eder . . . 811 38 3R

Borgentreich. 0° 0’ 4 ye/unden (corrigirt)

Sehr entfernter Berg am Horisont . ., 44 41 -
Heuberg, hichster Baum . o . 56 58 20
VVestberg, hichster Baum . e . . 681 9 8
8. Stauffenberg, Hetiotrop . . . . 66 49 28

Nullpunkt richtig.
Wattberg . . o e
Rosenberg . . .
Warte bei Wnlhelmstbal .
Erste Kuppe b. YWilhelmsthal
Zuweite Kuppe » Y o . . « 110 47

Nullpunkt richtig.
2. Langeberg, Heliotrop . . . & . 48 40 24
Entfernter Berg scheinbar mit Wald bewach-
sen, tber dem Reinhardswald*) . . 72 4
Haueda, Kirchthurm , . . « o 87 52 52
Ersen, Kirchthurm . . . ) « 114 42 32
5. Hercules . . . N . . . 125 21 8

Nullpunkt richtig.

Dérnberg, hichste Stelle . o+ . 126 22 24
‘lemer Schreckenberg o v s 128 44

16

e O o o
.
.
g
W
-

rscheint also otwa 1° links von dem berechneten Hoheu-
dessen Richtung der Reinhardswald den Horisont begriast.
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Schartenburg, ruinirter Thurm .. . 1260 54 58
Grosser Schreckenberg ., . . .4290 2
Malsburg . . ¢« o+ .. 13536
8chaumburg bei Hof «+ , , .+ .137 33
Grosser Gudenberg . . . « +140 2

s an wn

Bocbonald
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14. K3terberg, Steinhaufen.

15. Wolfstrang, ausgezeichneter Baum,
16. Kleper, Steinpostament.

17. Sesebiihl, Signalstange. *)

Winkel:
Im Centram, corr, H.
o 13 ” ”
1.2 [20] 59 26 28,250 - 0,0716
1.3 [3] 93 43 58,000 -+ 41,2849
1.4 [15] 138 27 40,767 -+ 0,9344
6.1 [20] 62 0 42,575 - 0,5039
7.4 161 20 15 24,031 -+ 0,5764
2.4 (331 79 4 14,300 — 0,9205
5.2 [20] 163 5 42,500 — 0,7870
6.2 [20] 121 26 41,700 — 0,2995
7.2 [20] 79 41 53,523 — 0,5960
3.5 [0] 163 6 47,875 — 0,5543
6.3 [20] 155 14 13,025 — 0,6612
7.3 [20] 113 29 23,975 — 0,0827
4.5 [20] 117 53 5,600 — 0,6925
7.4 [6] 458 43 5,583 - 0,7255
5.6 [30] 41 39 0,617 — 0,3043
. * L
*

1.11 (21 92 58 380,500

1.42 [2] 94 34 55,250

8. 2 (6] 31 28 36,917

9.2 (51 5 43 0,700

10. 2 [ 4 24 10,929

2,13 (101 55 16 5,300

*) Herr Holecamp, der mich auf der Station Desenberg
mit seinem Besnch erfreute, hatte einen Anschnitt des Koterbergs
von Stauffenberg aus gewiinscht; und zu dem Ende an dem vorma-
ligen Dreieckspunkt den Steinhaufen aufwerfen lassen. Ihm ver-
danke ich auch Gewissheit iiber die Namen der Punkte 11. 13. 18.
die ich gelegentlich einer giinstigen Belenchtung fand und anschuitt.
Die Punkte 15. 16. 17. sind bei den hannoverschen Messungen ge-
braucht. Gauss theilte mir die vorausberechneten Richtungen mit,
und sie standen denn auch jedesmal nach Abhauung des letsten Bu-
_aches mitten zwischen den Faden.
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2.14 [20] 68 54 20300

.16 [15] 177 32 20,533  + 0,083
2.47 [20] 185 19 47,400 -~ 0,2057
15. 5 [9] 86 16 51,056 |
16. 5[30] 19 21 48817 -+ 0,0457
17, 5 [40] 11 34 30,000 - 0,5943

Abgeschlossene Azimuthe.”)

1. [74] Hercules A4 ~+=z
2. [115] Desenberg A+ 59 26 28,3216-4
3. [63] Deisselberg A+ 93 43 59,2849-+-5
4, [76] Langeberg A+138 27 41,7011 4-c
5. [90] Hohenhagen = A-+256 20 46,6086-+d
6. [90] Meisner A+-297 59 46,92{11-e
7. [62] Kaill A+-339 44 35,3926--F
8. [B] Grebenstein A+ 27 59 51,4046
9. [5] Hofgeismar I. A+ 53 43 27,6216
10. [2] Hofgeismar Il, A+ 55 2 17,3926
11. [2] Frohnhausen A-+ 92 88 30,5000
12. [2] Hausheide A~ 94 34 552500
13. [10) Beverungen  A-+114 42 33,6216
14. [20] Kiterberg ~ A+128 20 48,6216
15. [9] Wolfstrang ~ A-170 3 55,5526
16. [45] Kleper A+236 58 57,9459-+¢
17. [30] Sescbiihl A4-244 46 16,0173+h

Demnach
Hohenhagn, Standp. 1823 A--256 20 44,8545

Normalgleichungen. -
0 = + 0,0022+4742— 20a— 3b—A45¢ —20e—16f
0 = — 0,0005—20x-}115a —85¢c—20d—20e—201
= + 0,0027— 3= 4635 —20d—20e—20f
= — 0,0030—15c— 35a ~+76c-—20d — 67

= — 0,0010 — 20a—200—20c¢--90d—30e

0 = + 0,0010—202— 20a—205 —30d-+90¢
0 = — 0,0014—162x— 20a—206— B¢ +62r

* L J

*
*) Hohen-Winkel wurden, weil in den letsten Tagen achlechies
Wetter einfiel, nicht gemessen.
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_ - o,miv) +4og
0 = + 0,0010 4304
General-Protocoll.*)

Fihrer: Perschicdens Porsoncn aus der Umgegend.
\

Hercules ., e e . Oo oo
Biirenberg . R . o . . . 20 86
Gudenberg, grosseer . ., . °, ., 23 28
Gudenberg, kieiner . . N . 24 30
Grebenstein, Schlossruine Mitte . , . 25 16
» » Slad(’hufm . . ° . 27 59 ﬂ
> » Jungfernthurm . ., . 2821 2
Nullpunks richtig.
Schachten, weisses Tharmchen . . . 28 13 4
Lll’ldlll, (?) Kirchthurm . . . « 32 22 16
Escheberg . . . . . , . 8348
Nullpunkt richtig.
Dirnberg, Adchste Stelle . , o . 42 83
Burghasungen, ruinirte Warte , , o 415 24 53
Friedrichsteld, Kirchthurm o o . 4 14 52
Carlsdorf, Kirchthurm . e o o 4720 4
Warburg, Pfarrthurm e« o o o 87 62
Nullpunkt richtig
Borgentreich, Kirchthurm . . . , 7897 0
Dinkelburg, Windmanle . e 72 1 48
Muddenhagen , scheinbar M'clulu Hauc . 90 9
Adelepsen, Thurm der Ruine , ., 9291 38
Brocken . « o216 87
Beberbeck, Tlmrm de: Schlonel . . 87 52 12
Sababurg, eraler Schlossthurm . . . 428 418 20
> > weiter » » . . 128 44 48

Nallpunkt richtig.
Immenhausen, (?) Kirchthurm . . . 46 52 36

*) An verschiedcnen Tagen gelegentlich sufgenommen.
i1
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Wilhelmsthal, Warte . . . . . 82 8
Rosenberg e« .. . 470
Wattberg . . . . . . ., 8311

§ 8.
Messungen auf dem Deissclberg.

-, (vergl. §. 75)
‘Punkte: .

4, LaneeBere, Heliotrop,

2. STAUFFENBERG, Heliotrop,

3. Hercures, Wiirfel.

4. DesenBERG, Signalpyramide,

5. Bradndeanb erg, Steinhaufen. -

it

Winkel:’
" Im Centram. - _ " eorr. H.
v ’” " e

1.8 [20] 83 50 22,300 — 0,3212
4,4 (30] 142 22. 4,367 ~+ 0,2142 -
V. .2.8[301 53 39.49,033 2= — 0,2842

2.4 [30] 112 11 1,067 . -+ 0,2842
.. .3.4 (20 56 31 43,350 — 0,7476

S e,

4.5.[7) 167 43" 3,571
Abgescleo?sene Azimuthe. Hélen.
1. [50] Langebei;g A +2 + 0° 9

9. [60] Stauffenberg A+ 30 11" 3230044 =+ 0 16
3. [70] Hercules A+ 85 50 21,9788+5  —+ 0 45
4. [80] Desénberg  A+142 22 4,5812+¢ —09
5. (7] Brandenberg A4310 5 81522  — 054
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4

Normalgleichungen.

— 0,0020 4 50 — 204 — 300
0,0000 -} 60a — 306 — 30¢
-+ 0,0020 — 20 — 80a -} 706 — 20c
0,0000 — 30z — 80a — 2050 + 80¢
(Kein General - Protocoll.)

®

(- N-N-N.}
i

04000000000 000000000y

SIEBENTES KAPITEL.
Definitive Rechnungen.

§‘ 89.
Eintheilung der zu berechnenden Punkte.

Nachdem nun in den vorigen Kapiteln die simmtlichen
Original - Winkel vollstindig mitgetheilt und zugleich die
Mittel zur Priifung der schon nothwendig eingeflochtenen
Zwischenrechnungen (vergl. §. 43.) dargeboten sind, muss
nun zunichst der Plan entwickelt werden, nach Welchem
die definitiven Rechnungen durchgefuhrt wurden.

" Die Punkte, welche ich in Rechnung nahm, begriffen
zuvdrderst diejenigen, welche ich schon §. 22. zur ersten
Klasse gerechnet habe, und sodann einen grossen Theil der
damals zur zweiten Klasse gezihiten. — Weiter zu gehen
und also alle damals schon provisorisch berechneten Punkte
einer neuen Rechnang zu unterwerfen hielt ich nicht néithig,
denn einestheils hat sich nunmehr thatsiichlich erwiesen was
ich damals voraussah (S, 75. vergl.8. 79. 84.) und sachkun-
dige Beurtheiler schon bestimmt aussprachen *), dass nimlich
die Hraft der angewandten Methoden schon jenen provisori-
schen Rechnungen eine fiir Zwecke der damals zunichst
beabsichtigten Anwendung, nimlich der Topographic, voll-

*) Berghaus Annalen 4. Band. Seite 584. Leipziger Literatur-
seitung 1833. Nro. 178. S. 1118,

11*
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kommen ausreichende Schirfe gab; anderntheils gedenke
ich durch die im folgenden zu machenden Mittheilungen den
Benutzer, welcher etwa einen oder den andern jener Punkte
gu andern Zwecken mit grisscrer Genauigkeit bhestimmt zu
sehen wiinschen sollte, in den Stand zu setzen, die dazu
nithige Rechnung mit Leichtigkeit selbst zu machen. — Ich
handle also zuerst die Beobachtungspunkte nach jenen bei-
den Klassen einzeln ab.

g' 90.-
Beobachtungs — Punkte erster Klasse.
Der Punkte erster Klasse, zu denen ich die von

Gauss bearbeiteten, an welche sich meine Arbeit anschliesst,
zihlen muss, hatte ich zusammen 24, nimlich:

Hils ’ Géttingen Inselsberg
Brocken Weidelsberg | Amdneburg
Deisselberg Hercules Diinsberg
Langeberg Meisner . | 'T'aulstein
Meridianzeichen | Homberg" Milseburg
Desenberg Hohelohr Johannisherg
Stauffenberg Hasserod Berger Warte
Hohenhagen Knill Orber-Reisig

VWeshalb ich Hercules und VWeidelsberg dazu rechnete,
habe ich bereits §. 77. angegeben. Deshalb musste ich aber
auch Homberg und Langeberg dazu nehmen, welche beide
ganz heliotropisch bestimmt sind, und also wegen der Si-
cherheit der Beobachtung wenigstens dieselbe Beriicksichti-
gung inder Behandlung in Anspruch nehmen konnten wie jene.

Diese 24 Punkte sind nun, wenn ich die schon oben
(§. 63. 79. 80) zur endlichen &ussern Priifung aufgesparten
Richtungen: Brocken-Hercules; Hohenhagen-Her-
cules; Diinsherg-Orber-Reisig; Hasserod-Taufstein;
80 wie den verdichtigenSchnitt Orber-Reisig-Diinsherg;
§.34 und den gelegentlichen und zweifelhaften Inselsberg-
Taufstein S. 47 bei Seite setze, durch 66 Linien mit ein-
ander verbunden, von denen 44 in doppelter Richtung, die
22 iibrigen aber nur einseitig beobachtet sind; Die Linien
finden sichin der auf Taf. III. gezeichneten Uebersicht schwarz
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gezogen, und nur an dem Ende wo etwa nicht beobachtet
ist, punktirt. Aus diesen 66 Linien oder 140 Richtungen
setzen sich 57 Dreieclie zusammen, welche in dem unten
- §- 95 folgenden Dreicchs-Verzeichniss mit abgerundeter zwei-
ter Decimale der aus den ahgeschlossenen Azimuthen fol-
genden gemessenen Vinkel aufgefiibrt und (mit eingeklam-
merten Zahlen) numevirt sind; und unter diesen Dreiecken
sind 23, in welchon alle 3 Winlkel gemessen sind.

' Die Fehler, die sich dabei gegen den, auf die §. 51 an-
gezeigte Weise berechneten, Excess ergeben, stelle ich mit
abgerundeter erster Decimale hier iibersichtlich zusammen:

) —14| (H—32| (0)—24 | (31) — 21| 42)+ 09
@) +1,3[(10)+ 1,8 | (26) + 4,0 | (33)+2,5| (43) —2,9
@) +18|(11)—09| @7 424 | 3 —3,7| (45) +33
(4)— 08| (13) — 0,3 | (28) + 2,1 | (39) —4,0| (47) + 1,2
0)—281(13)+2,5] (29) 42,7 | (40)+0,3{ (353) 40,3

Demnach wiire der mittlere Fehler einer Winkel-
Summe = 2,08 zu setzen; und wirklich ist einer diesem
gleich, 12 sind grdsser und 42 kleiner. — Die Geringfiigig-
keit des Unterschieds der Summen der positivea und nega-
tiven Fehler ( 4~ 24,4 und b, w. — 21,6 ) scheint zu
bestitigen, was sich auch an meinen obigen corr. H zeigt,
dass in der angewandten Beobachtungs-Methode (vergl. §.78)
kein Grund lag zu befiirchten, dass die Vinkel constant zu
gross oder zu Llein gemessen seyen,

§. 91
Ausgleichung. fir die Beobachtungs-Punkte erster
Klasse.

Die Ausgleichungs-Rechnungen, deren ich im
§. 50 und 52 nur beiliufige Erwihnung thun konnte, weil
sie bloss provisorisch waren, muss ich jetzt etwas ausfihr-
licher abhandeln, weil meine definitiven Rechnungs-Ergeh-
nisse auch hierin beliebiger Priifung zuginglich werden sol-
len, und weil vielleicht andern Rechnern, welche ihnliche
Arbeiten zu unternchmen Neigung und Beruf haben, ein
Dieast damit erwiesen seyn Lénnte, die von mir in die-
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ser Hinsicht gemachte Erfahrung vor sich zu haben, da ich
selbst nur die beiden Rechnungs- Beispiele in der Gaussi-
schen Abhandlung *) benutzen konnte, eine Anwendung im
Grossen aber, meines Wissens wenigstens, noch nirgends
veriffentliche ist.

Meine 25 geschlossenen Dreiecke geben nun vermittelst
der Fehler der Winkelsummen nur 24 von einander unab-
hiingige Bedingungsgleichungen II. Classe, weil (10) -} (13)
==(11)4+(27) und also eins dieser Dreiecke weggclassen wer-
den munss, **) Bedingungsgleichungen I Classe lkommen
nicht mehr vor, weil sie schon durch die Horizont- Abschliisse
beseitigt sind, ***) — Die Bedingungs-Gleichungen I1L Classe
boten aber Gelegenheit zu einigen vorldufigen Erwagungen
dar, Hitte ich z. B. die drei Punkte, wo keine VVinkel
gemessen sind, oder gar alle nur einseitig beobachteten Rich-
tungen asusgeschlassen, oder hitte ich, wie ich es bei den
provisorischen Rechnungen machte, das grosse System in
mehrere Lleine getheilt, was mit Weglassung einiger Rich-
tungen vielleicht wohl thunlich gewesen wire; so sah ich
freilich eine grosse Erleichterung der Arbeit var mir, au-
gleich aber die Bedenklichkeit, dass aus den Beobachtungen
nicht aller Nutzen gezogen wire, der sich daraus ziehen
liesse, und also die Mdglichkeit, dass eine demniichstige wie-
derholte Rechnung noch wegen der grdsseren Sicherheit
der Eundresultate zu wilnschen bleiben Ldnnte. Ich be-
schloss also den sichersten and freilich beschwerlichsten
‘Weg gleich von vorn herein selbst zu gehen, und alle 57
Dreiecke mit ihren 410 Richtungen auf einmal zusammen
vu sehmen, — Wer Aehnliches unternimmt, tiusche sich aber
ja nicht im Anschlage ilber den muthmasslich erforderli-
chen Zeit-Aufwand, wie es mir gieng, da ich nur die Erfah-
rung im HKleinen von meinen damaligen provisorischen Aus-
gleichungen vor mir hatte. Aus Griinden die ich hinterher
schr wohl einsche wiichst die Arbeit mit derZahl der Punkte
und Richtungen sehr bedeutend; so weit ich mir dic da-
maligen Rechnungen noch vergegenwirtigen hann, mdchte

*) Supplementum theoriae ete. §. 28. u. 24.
*¥) Ich liess (10 weg,
***) Veigl Gauss n. a. 0. 8. 86 u. 93,
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ich sagen, wemvstens in quadratischem Verhiltniss. der
Richtungen. : -

\

Auch bei der Aufstellung der Bedingungsgleichungen
IIL Classe kann ich nicht angelegentlich genug empfehlen,
die dusserste Vorsicht anzuwenden, dass Leine fiiv sich be-
~ stehende ausgelassen, und keine aufgenommen, werde, die
mehrere einzelne bloss involvirt oder. unter einer andern
Form schon dagewesen ist, Die Gaussische Abhandlung *)
enthilt zwar in der Kiirze alles worauf es hiebei: wesentlich
ankommt , mir war es aber dennoch in der. Anwendung auf
meinen Fall anfangs begegnet, dass Irrthiimer unterliefen, die
denn natiirlich erst nach langem miihseligen und leider ver-
geblichen Rechnen des Herrn Fliedner an das Licht ka-
men. — Ich half mir nun dadurch, dass ich, von Punkt aw
Punke fortschreitend, alle Bedingungen aufzihlte die zwic
schen dorthin jedcsmal anschliessenden Richtungen stattfan-

den, und sie mir in derGaussischen Fomz-{.; u. 8. w. auf-

schrieb. Es waren deren 54, wovon eine sechsgliedrig, zwei
fiin(gliedrig, zwei viergliedrig, die iibrigen dreigliedrig wa-
i'en, und konnte ich nun unter diesen die 21 auslesen, wel-
che wirklich unter sich verschieden, nur in verschiedener
Form, mitunter mehrmals wnederholt, vorkamen, ‘Von gleich-
bedeutenden Bedingungen behielt ich jedesmal diejenige bei,
welche bei der Rechnung die grissten Coefficienten gab, was
sich mit Hiilfe der Figur leicht zum Voraus beurtheilen lisst,

Sehr erleichtert wire mir diese Arbejt worden, wanp
ich von vornherein ein Theorem.gekannt hitte, welches mig
Gauss, als zur desbalbigen Priifung vorziiglich geeignet spi-
ter mittheilte, und welches er boflentlich doch selbst dem~
niichst cinmal erschipfend bekannt machen wird. Ich habe
aber im Interesse anderer Rechner, denen ‘ich die von mis
gemachlen unangenehmen Erfahrungen ersparen michte, dig
Erlaubniss erbeten und erhalten, dasselbe einstweilen: vope
liufig hier abdrucken zu lassen, Es lautet:

1. Wenn in einem System von p Punkten, zwischen denen
es ¢ Verbindungslinien giebt, die Richtung jeder Ver-

‘yaa 0.S.85u0 WM.
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bindungslisie an beiden Endpunkten gemessen, d.i. am
eine andere Richtungslinie des Systems gekniipft ist,
so muss es  — p + 4 von einander unabhiingige
Bedingungsgleichungen aus blossen Winkelsum-
men geben,

JI. Wenn in einem System p Punkte durch / Linien ver-
bunden sind, gleichvicl ob die Richtungen der letztern
bloss einseitig oder doppelt festgelegt sind,

so muss es  — 2p 4 3 andere von cinander un.
sbhiingige Bedingungsgleichungen geben, die in den
gewdhnlichsten Fillen simmtlich unter die Ha-
tegorie der in dem Supplm. theor. § 22. unter III
angefihrten fallen, weder mehr noch weniger.

Mein System gehdrt nun unter diese gewdhnlichsten Fille,
wnd hatte ich demnach zu I, weil Hercules, Weidelsbery und
Langeberg nicht mitzihlen, p — 84, | = 44; und zu II., wo
alle Punkte zu berilcksichtigen sind, p = 24, 7 = 66 =z
setzen, d. h. ich hatte 24 Bedmgnngsgleuhungon IT. Classe
und 24 Bedlngungsglelchungen 1, Classe, wie ich solches
auch durch mein Abzihlen gefunden,

Die 45 Bedmgungs«leuhungen wurden nun von Herra
Fliedner und mir in Zahlen ausgearbeitet, wie wir denn
ﬁberbaupt von jener zweiten Abzihlung an bis zur endli-
chen Vollendung der Ausgleichungen des Hduptsystems (die
ich wieder corr. A nenne und die also mit ihren Zeichen
sn die in den ahgeschlassenen Azimuthen vorkommenden be-
obachteten Richtungen anzubringen sind) immer gememschaﬂ-
lich arbeiteten d. h. alles doppelt rechneten, und von Zeit
su Zeit unsere Arbeiten verglichen.

Nua entstand guniichst die Frage: ob diesen 45 Glei-
chungen etwa verschiedene Gewichte, oder, wie dies in den
Gaussischen Beispielen geschehen ist, einerlei Gewicht beizu-
legen sey? Meine deshalbige Ueberlegung fithrie mich zu
der Entscheidung, dass letzteres allein statthalt sey, um
den Beobachtungen mUglichst treu zu bleiben, aus folgen-
dem Grunde. — Wenn man einen einzelnen Winkel
wwischen zwei Qbjecten durch Repetition misst, und von
Zeit zu Zeit das Resultat aller bisherigen Messungen vers
gleicht, so kommt man, je nach den Umstinden friiher oder
spiter, an die Gringe, um welche diese Resultate in gewis-
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sen geringen Oscillationen herumschwanken, und {iberzeugt
sich, dass jedes weitere Fortsetzen der Repetition nur verlo-
rene Arbeit seyn wiirde, — Eine ganz ihnliche Bewandniss
hat es aber mit den Horizont- Abschliissen, welche bei dem
in gegenwirtigem System angewandten Verfahren die gemes-
senen VWinkel geben. Verspart man nimlich diese nicht
bis zuletzt, sondern fingt gleich in den ersten Tagen nach
dem Anfang einer neuen Station auch an den Horizont ab-
zuschliessen, ynd fibrt damit von Zeit zu Zeit fort, so wie
die Anzahl der Beobachtungen anwiichst, so findet man am
Eunde die Grinze, an welcher durch weitere Vermehrung
der Beobachtungszahl nichts wesentliches mehr geiindert
werden kann; und dann ist es Zeit zu einer folgenden Sta-
tion aufzubrechen. — So aber habe ich es, nach dem Bei-
spiel von Gauss, regelmissig immer gemacht, indem ich so
veiche Horizonte wie z. B. Meigner u. dgl, vier- bis sechs-
mal vorliufig abschloss, dann aber auch die Station mit der
Uebcrzeugung verliess, dass hier alles geleistet sey, was
dieses Auge mit dicsem Instrument leisten kdnne, Insofern
also ist allen Richtungen einerlei Gewicht beizulegen, wenn
gleich nach Verschiedenheit der Umstinde mitunter eine
sebr verschiedene Anzahl von Beobachtungen dazu gehirte,
um in ihrer Festlegung die oben bezeichnete Grinze ma
erreichen., — Solches wiederholtes Abschliessen des Hori-
zonts, was am Ende zu einem ganz unterhaltenden Noben-
Geschiift wird, hat dann auch das Angenebme, dass bei dem
endlichen definitiven Abschluss von schon sehr geniherten
Verthen ausgegangen werden kann. Ich erinnere mich =.
B. nicht, dass HarrFliedner, der Jetztere Rechnung diber-
nahm, jo an meinen vorliufig angesetzten Zehnteln von Se-
cunden noch etwas zu dndern gefunden hiitte,

Aus den 43 Bedingungsgleichungen wurden nun gzu-
nichst die 110 Gleichungen gebildet, welche jede einzelne
corr. A mit den Correlaten verbindet; und hieraus die 43
Normalgleichungen, aus welchen die Correlaten durch Eli-
mination zu finden waren; endlich wurden auch noch Hiiifs-
gleichungen aufgestellt, an welchen wihrend der Elimina-
tions-Arbeit die Richtigkeit des Bisherigen von Zeit sn Zeit
gepriift werden konnte, Diese letztcre Vorsichts- Maasre-
gel, aul wolche mich die erprobte Niitalichkeit der Cooffici-
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enten-Summen *) fiibrte, bewies sich schr vortheithaft, ja
ohne dieselbe michten wir schwerlich durchgchommen
seyn, dena wirklich kamen withrend der (dreimonatlichen)
Eliminations-Arbeit zwei oder gar drei Fille vor, in wel-
chen wir beide denselben Fehler in derselben Zshl gemacht
hatten.. Ich kann also dieselbe vorerst, solange wir nicht etwa
von Gauss sclbst eine Anleitung zur praciischen Ausfih-
rung dieser Arbeiten erhalten, die dann wahrscheinlich noch
viel kriftigere Mittel gur Erleichterung und Vereinlachung
bringen wird, als erprobt empfchlen. — VVass ich aber an-
fiibren muss damit es nicht nachgeahmt werde, besteht da-
rin, dass ich in diesen Rechnungen alle 4 Dccimalen, welche
die Horizont-Abschliisse geben, beibehiclt, und sie erst in
den durch die endliche corr. A corrigirten Winkeln auf die
gweile abrundete, statt dass ich glelch die gemessenen Win-
kel und die Fehler der Dreiecke darauf hitte abrunden sol-
len. Ich hatte mich darin nach den 8 DIecimalen in den
beiden Rechnungs-Beispielen gerichtet, und sah zun spit ein,
dass ich durch die daraus erwachsene Vermchrung der Ar-
beit gar nichis gewonnen haben konnte, Denn der that-
sichlich erwicseno Umstand, dass das geniherte Sphiroid,
auf welchem wir die Excesse der Dreiecke berechnen, Ab-
weichungen von Viertels- Minuten awischen den wirklichen
Verticalen und den berecchneten zeigen hann, **) macht es
meines Erachtens unmiglich, den h&heren Decimalen der
theoretisch berechneten Excesse irgend Realitit beizulegen,

Die Elimination selbst rechneten wir nach der von
Gauss***) angegebenen indirecten Methode, indem wir im-
mer abwechselnd die 21 Glcichungen der IIL und die 24
Gleichungen der II. Classe bearbeiteten; wobei wir aber
die Erfabrung machten, welche Gauss mir schon aus An-
sicht meiner Figur prophezeit hatte, dass die Converg 'gens zu
stehenden Resultaten schr langsam war, Nachdem wir drei-
zchnmal die Operation des Eliminirens und Substituirens
vollbracht hatten, zeigten sich endlich nur noch ganz unbe-
deutende, aller Praxis schon entschwuundene, Differenzen in

*) Encke Jahwrbuch 1836 S. 257,
- **) Gauss Bestimmung des Breiten-Unterschiedes u. s. w. S. 783.
. *%) Supplementum u. s. w. §. 20.
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der letzten Decimale der Logarithmen und in den S8echnden-
Briichen der Excesse, zugleich aber ergab ein Ueberschlag
nach der inzwischen gemachten Erfahrung, dass um diese auf
dem bisherigen Wege ganz wegzuschaflen noch eine weitere
Arbeit von mehreren Wochen ndthig seyn wiirde. Ich hieltes
also nun gerechtiertigt bei diesen letzten Ueberresten von der
practisch unniitzen Fortsetzung der Arbeit nach den strengen
Formeln abgustehen, und statt dessen einige hleine ausseror.
dentliche Correctionen an einzelne Richtungen noch anzubrin-
gen, welche die andern nicht méhr afficiren konnien, und jene
kleinen Abweichungen doch noch wenigstens halbirten,

~ Die so gefundenen corr. A fiir die 110 in Rechnung
genommenen Richtungen finden sich weiter unten im Distan-
zen - Vergeichniss §. 94 neben dem log D angegeben, Fiir
den Fally dass Jemand Priifungen damit vornehmen oder an-
derweite Resultate daraus ziehen wollte, muss ich aber noch
die darin mitenthaltenen eben erwihanten ausscrordentlichen
Correctionen hersetzen, welche alsé davon abzuzichen sind,
um auf das, was die reine Elimination gegeben hat, wieder
guriickzulommen. Es waren folgende:

Hils-Broclen + 0,0008 Gotting.-Merid.-Z. + 0,0043
Hils-Merid.-Z. — 0,0268 | Meisner-Gottingen — 0,0201
Hils-Hohenhagen < 0,0260 | Meisner-Milseburg — 0,0231
Broclien-Hils + 0,0093 | Meisner-Hohelohr — 10,0035
Merid -Z.-Gittingen — 0,0077 | Milseburg-Meisner < 0,0231
- Merid.-Z.-Hohenh, < 0,0027 | Knill-Hohelohr <+ 0,0163
Merid.-Z. Hils <+ 0,0049 | Hohelohr-Meisner -+ 0,0163
Gittingen-Meisner — 0,0063 | Hohelohr-Knill — 0,0165
Gottingen-Hohenb, - 0,0024

Durch Anbringung der corr. A an die in den Hori-
zont-Abschliissen nach den Beobachtungen festgelegten Rich-
tungen und die daraus folgenden gemessenen VVinkel erga-
ben sich nun die Correctionen der letzteren und die corrigir-
ten Winkel, welche auf die zweite Decimale abgerundet in
das Dreicchs-Verzeichniss § 95 eingetragen sind..

Fir simmtliche Dreiecke wurden darsuf nun auf die
§. 33 angegebene Weise die drei Seiten berechnet, deren
Liogarithmen als log D unten aufgefiihrt sind, und deren Zah-
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len sich jedesmal in der Zeile des ihnen gegeniberlicgen=
den Wiakels im Dreiecks.Verzeichniss finden, '

Bei dieser Sciten-Berechnung kamen natiirlich viele
Logarithmen auf verschiedenen VWegen mchrfach zum Vor-
schein, und ergab sich dabei die Priifung, dass solche nie
Differenzen in der siebenten Decimale zeiglen, die sich nicht
sus der Mangelhaftigheit dieser Decimale selbst hinlinglich
erklirt hitten. Es wurde in solchen Fiillen der mittlere
Werth der hin und wieder um einige Einheiten schwanken-
den siebenten Decimale angesetat, '

Da nun sogar 5 solche Einheiten in der grossten Seite
des Systems Brocken~Inselsberg fehlen kinnten, ohne dieselbe
um mehr als 3 Zoll schwankend zu machen; so darf jeder
Benutzer versichert seyn, dass er in diesen Distanzen, so
wie in den corrigirten Winkeln, filr jede beliebige Anwen-
dung eine vollkommen sichere Grundlage hat, an welcher
er durchaus nichts dndern darf, ohne das Gleichgewicht,
worin die simmtlichen Beobachtungen durch die Aus-
gleichungen gesetat sind, zu stdren,

9. 92.
Beobachtungs-Punkte zweiter Klasse.

Die von mir in Rechnung genommenen Beobachtungs-
Punkte zweiter Klasse waren, in der Ordnung aufgezihit
worin ihre Berechnung vorgenommen wurde, folgende 17:

Fraucnberg Herzberg Kassel
Aalheimer Stoppelsberg Gebhiilfersherg
VWehrshauser H3he Wieselsberg Feldberg
Wachenbuchen | Soisbherg ' Hanau
Ronneburg Marburg Frankfurt
Frauenstein ' Naumburg,

Die Richtungen durch welche sie festgelegt sind, finden
sich in Taf. III. durch punktirte Linien bezeichnet, .

Der Art der Festlegung und der daraus folgenden Be-
rechnung nach, zerfallen sie aber in mehrere Unter- Abthei-
lungen; weshalb ich diese Umstinde erst hier bemerken

muss,
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Fraucnberg ist durch vier Schnitte von Hauptpunk-
ten aus bestimmt. Ich hielt es also fiir das rathsamste die
auf ihm gemessenen vorliufigen Winkel (§. 44), welche ich
selbst durch bessere zu ersetzen verhindert wurde, weil die
Witterung 1837 kaum erlaubte noch die L&ngen-Bestimmung
zu vollenden, fiir diesen Zweck ganz zu ignoriren.

Die dann folgenden fiinf Punkte haben dreiSchnitte von
Haupt-Punkten aus, und setze ich deshalb euch die hin und
wieder mit weniger guten Instrumenten gemessenen Winhel
meiner Gehiilfen (§. 43. 33. 38) fiir gegenwiirtige Festlegung
bei Seite, Letztere behalten demungeachtet ihren bleiben
den Werth gur Bestimmung weiterer Punkte, wovon unten
die Rede seyn wird,

Die Punkte Herzberg., Stoppelsberg, Wieselsberg und
Soisberg haben auch drei Schnitte von Hauptpunktens
es ist aber dabei der Unterschied, dass diese Hauptpunkte
nicht durch drei Richtungen verbunden sind, wie bei den
obigen 5 Punkten, sondern nur durch zwei. 4

Marburg bat zwar auch drei Schnitte, es ist darunter
aber nur einer gleichbedeutend mit den obigen, die bei-
den andern riihren von den oben erwihnten vorliufigen
Mcssungen her, deren etwanige Mangelhaftigheit durch die
Nihe der betreffenden Punkte unschiidlich gemacht wird,

Alle iibrigen Punhte haben, wenn ich wieder die in
_ Hanau und Naumburg (). 34 und 36) gemachten Beobach-

tungen bloss zur Bestimmung weiterer Punkte bei Seite setze,
nur zwei Schaitte, ‘

§. 930
Ausgleichung fiir die Beobachtungs-Punkte zweiter
Klasse.

Hiitte ich bloss die Resultate meiner Messung zn ver-
Offentlichen; so kdnnte ich mich daraut beschrinken zu be-
merken, dass bei der Rechnung fiir diese Punkte, die Win-
kel und Seiten des ausgeglichenen Haupt-Systems als abso-
lut richtig angenommen, die Bedingungsgleichungen fiir die
Correctionen der Bestimmongs - Schnitte an jedem einzelnen
Punkt wo deren statt finden aulgestellt, dann nach den

1
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Priuwcipiea der oft. erwihnten Gaussischen Abhandlung berech-
net und enmdlich das Resultat in das Distanzen - Verzeichniss
und Dreiecks- Verzeichniss eingetragen wurde, — Da ich
aber.such der weiteren Benutzung, namentlich also auch in
Begichung aul 1923 angeschnittene Punkte die ich nicht
selbst definitiv berechne, vorzuarbeiten habe, so muss ich
mein Verfahren etwas aushiibrlicher beschreiben,

Ich fange also durchgchends damit an, aus den abge-
schlossenen Agzimuthen und den fiir die Hauptpnnkte gefun-
denen corr. A mir ausgeglichene Azimuthal- Verzeichnisse
zusammenszgaustellen, worin die noch unbekannte corr. A fiir
den Bestimmungschnitt einstweilen mit einem belichigen
Buchstaben bezeichnet wird, und durch Abziehung der
eorr. A fir die Fundamental-Richtung von den librigen Azi-
muthen, ‘alles wieder auf diese Fundamental.Richtung zu-
riickgetithrt ist; so dass, sobald A bestimmt ist, sich die
definitiven Azimuthe crgeben miissen. 7. B. in der Rech-
nung fir den Frauenberg kommt der Schnitt von Aminebury
aus vor, dessen corr. /A einstweilen mityu bezeichnet werden
mag., Hier habe ich also den abgeschlosscnen Azimuthen
der Amoneburg in §. 83 beizufiigen

fir 1. — 0,0083 ‘ 0
2. — 0,0507 d.h. um al- — 0,0424
3. — 0,5644 les auf 41zu — 0,5561
4. 4- 0,9223  bezichen: -4 0,9308
» 6.+ u , —+ 0,0053+u
und erhalte also die ausgeglichenen Azimuthe:
1. Kaill A

2. Taufstein A4 75 7 151987
3. Diinsberg A} 167 5 57,8479
4. Hasserod A4232 52 40,8324
6. Frauenbg,A+175 50 4,66034u

¥ v ¥

So verfahre ich fiir jeden Hauptpunkt, von dem ein Be-
stimmungsschnitt ausgeht,
Dann suche ich die Dreiecke aus, welche zar Be-
stimmung mitwirken; deren sind z. B. bei dem Fraucnberg
sieben, von denen aber die zwei, welche zwischen den vier
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Hauptpunllteu statt finden, mich hier nichts mebr angehen;,
weil sie als Hauptdreiecke schon ausgeglichen unduho als
absolut richtig zu betrachten sind. :

Fiar die fiiof Gbrigen Dreiccke, worin )edesnal der
Frauenberg vorkommt, berechne ich nun zuerst: die sphi-
rischen Excesse, priife sie durch Addition und Subtractien
auf die bekannten sphirischen Excesse der beiden.Hauptdrei-
ecke, und ziehe dea dritten Theil derselben ven jedem der
aus dem ausgeglichenen Agimuthal - Vemlohnm entnomme-
nen Winkel ab,

Dann sind die Bedingungsgleichungen IIl. Classe fiir
dieses System aufsustellen,” Deren sind beim Frauenbery
zwei, welche, wenn ich die Linien nach den Hauptpunktea

der Reihe nach mit g, ¢, d und bdbeze:chne, unter die Form
¢ a h d

gebracht ‘werden Lonnen: %' 7 7=1 wd 5 BT = 4
Diese Bedingungsgleichungen arbeite ich oun in Zahlen aua,
indem ich die entsprechenden Sinus aufschlage und die zu
suchenden vier Correctionen u, u,’ u,” u‘“ vermittelst der
logarithmischen Differenzen mit einﬁihre. Nun stelle ich
die 4 Gleichungen auf, wodurch diese vier Correctionen mit
den beiden Correlaten zusammenhiingen, bilde die beiden
Normalgleichungen, finde die Correlaten durch Elimina-
tion, und habe so endlich durch Substitution die verlangten
numerischen Werthe fir 4 u, s. w. die dann als corr. A in
das Verzeichniss eingetragen werden.

Nach Auffindung der Correctionen ist nun das erste
Geschift, die Seiten der fiinf Dreiecke mit Einschlnss dieser
Correctionen scharf zu berechnen, wobei sich die Prifung
ergiebt, dass dieselbe Seite verschiedentlich &fters vorkommt,
Finden sich dabei Lleine Schwankungen z. B. von 2 Einhei-
ten in der letzten Decimale vor, so wird der mittlere Werth
des Logarithmus als log D auch in das Verzeichniss einge.
tragen. Nun werden die dritten Theile der sphirischen Ex.
cesse ihren VWinkeln wieder zugesetzt, und so ;edes Drei-
eck endlich unter der Rubrik corrigirte Winkel in das Drej~
echs-Verzeichniss eingetragen; wobei zuletzt noch ejime Prij-
fang der Vinkel an dem so bestimmten Punkt durch Addi-
tion und Subtraction statt findet.

Bei den fiiof nach dem Franenberg aufgefiihrten Punk;
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ten war die Rechnung sonst eben so, bloss dadurch -erleich~
tert, dass nur eine Bedingungsgleichung IIL Classe und also
auch nur eine Currelate vorkommt. :
Die folgendon vier Punkte so wie Marburg (fir wel-
ches ich dic provisorische Verbindungslinie vom Frauenberg
su WWehrshauser Hohe nicht mit benutste), geben auch eine
Bedingungsgleichung , die aber nicht unter dte obige Form
gebracht werden kann, Sie wird dadurch gebildet, dass die
Diagonale des Vierecks, aus beiden Seiten - Dreiecken,
welche an dem mittlern Hauptpunkt eine als unveriinderlich
angenommene Vinkel-Summe haben, gleichen Werth erhal-
ten muss. — Sie fillt aber in so fern mit unter das §. 91.
angefiihrte Theorem, als eben diese unverinderliche Winkel-
Summe die Stelle der fehlenden Verbindungslinie vertritt.
Bei den ibrigen der oben angefiibrten Punkte’ war nur
ein Dreieck zu berechnen, in welches kein « eingefiihrt
werden konnte, worin also die Winkel ohne WWeiteres aus
den ausgeglichenen Azimuthal-Verzeichnissen entnommen wer-
den mussten, und demnach nur einseitig corrigirt sind, Bei
Feldberg kommt ein Umstand vor, auf welchen ich den Be-
nutzer doch aufmerksam machen muss, weil ihm ihnliche
vorkommen kinnten, Dieser Punkt bestimmt sich nimlich
aus dem Dreieck Taufstein s Berger- Warte, Feldberg, worin
nur der eine Winkel an der Berger- Warte gemessen und
ausgeglichen ist. Der andere war durch Abziehung des
Winkels Feldberg, Taufstein, Johannisberg des ausgeglichenen
Azimuthalverzeichnisses von dem im Dreiecksverzeichniss
vorkommenden corrigirten Winkel Berger-Warte, Taufstein,
* Johannisberg zu finden. -Bei Hanau ist ‘ein ganz &hnlicher
Fall, : ’
Die in diesem §. erwihnten ausgeglichenen Azimuthal-
Verzeichnisse abdrucken zu lassen wiirde ganz unniitz seyn.
Der Benutzer welcher sie etwa in der von mir gebrauchten
Form vor sich sehen wollte, kann sie sich jeden Augenblick
selbst herstellen und zwar auf doppelte Weise, indem er
entweder den abgeschlossenen 'Azimuthen nach obigem Bei-
spiel die corr. A beifiigt, oder indem er in meinem defini-
tiven Azimuthal-Verzeichniss §.98, den fiir die fragliche Sta-
tion statifindenden WVerth von A iiberall subtrahirt,

Fiir solche Punkte, wo 4823 VVinkel mit Lleineren In-
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strumenten gemessen sind ohne hier benutzt zu werden z,
B. Wachenbuchen, erglebt sich endlich ein Azimuthal - Ver-
zeichniss aus den corrigirten VVinkeln des Dreiecks-Ver-
zeichnisses und den bei den Lingen und Breiten mit auf-
gefiihrten Azimuthen, woriiber unten noch ein Beuplel vor-
kommen soll,

§. 94,
Definitives Distanzen - Verzeichniss.

Nunmehr kann ich das Verzeichniss der Distanzen mit
‘beigeschriebenen corr. A\ folgen lassen. Es sind darin die
Beobachtungs - Punkte nach den beiden Klassen durch die
Schrift unterschieden und in der Ordnung aufgefiihrt, wie
sie oben bei den abgeschlossenen Azimuthen vorkommen, —
Ich setze daneben wieder, wie schon im ersten Heft, die
(von Herrn Kutsch berechnete) Griisse V, iiber deren
Bedeutung ich mich. auf meine Bemerkungen S. 74 lediglich
beziehen wiirde, wenn ich nicht inzwischen die Erfahrung
gemacht hiitte, dass hier noch Missverstindnisse zu befiirch-
ten seyen, — Solche bei der Benutzung entfernt zu halten,
erlaube ich mir hier noch beizufiigen, dass diese V weder
gebraucht werden Linnen noch sollen, um an den durch
die corr. A schon ausgeglichenen corrigirten VWinkeln und
den daraus abgeleiteten Distanzen irgend etwas zum #ndern,
Diese corrigirten VVinkel sind vielmehr fir die wahren
zu halten, weil die Zuaammensnmmnng simmtlicher Be-
obachtungen (bei welcher also z, B. der Desenbergs-Horizont
fir die Berichtigung des Milseburgs-Horizonts eben so gut

. mitgestimmt hat, als umgekehrt) sie fiir die wahrschein-
lichsten erklirt, — Die corr. A =zeigt also nach den
Regeln der Wahrscheinlichkeits - Rechnung an, wie viel bei
jeder Richtung der abgeschlossenen Azimuthe gefehlt seyn
muss, VVeil aber diese Fehler als Winkelgrdssen so klein
sind, dass dergleichen nie mit blossen Augen, und nur in sel-
tenen Ausnahmen mit bewaffneten auf der Erde gesehen wer-
den, und man deshalb Schwierigkeit hat sich davon eine deut-
liche Vorstellung zu machen; *) so kam es darauf an, sie in

*) Soll doch Laplace noch vor 30 Jahren gedussert hahen;
Es gibe schwerlich finf Menschen in Europa, welche sich deatlich
bewusst wiren, was eine Secande in Bogen fir ein Ding scy.

12
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eine andere dem gemeinen Leben mehr sich anschliessen-
de Form einzukleiden, in welcher man sie sich nithigen-
falls sogar in natiirlicher Grisse zeichnen kann, und dies
erreicht man durch die Grisse V. Ist nimlich AB die wahre
Verbindungslinie zwischen den -Punkten A und B; so giebt
das V, welches aut der Station B neben A steht, die Distanz
an, in welcher am Punkte A eine Parallele (d. h. eigent-
lich eine in relativ unendlicher Entfernung Convergirende)
mit AB gezogen werden muss, wenn man darstellen will,
um wie viel die (abgeschlossene) Visirlinie BA, welche, ma-
thematisch genommen, mit AB, zussrnmenfallen miisste, ver-
mdge der unvermeidlichen Beobachtungsfehler neben dem
Punkt A pach dem Zeugniss aller iibrigen Beobachtungen
vorbeigegangen ist,
Das Verzeichniss selbst ist folgendev

Station Hivrs (vergl, S. 68) -
log D corr. A\ L4

Brocken 41654349 -+ 0,3205 0,0227
Meridianzeichen 3,9892574 — 0,0196 0,0009
Hohenhagen 4,0985406 — 0,3008 0,0183

Station Brocuzx (vergl. S. 68.)

Inselsberg 4,4492986 — 0,3176 0,0433
Meisner 4,3418549 - 0,5198 0,0554
Hohenhagen 4,2641728 4 0,337 0,0119
Hils 4,1654349 — 0,3267 0,0232

Station MERIDIANZEICHEN (vergl. S. 68 u. 69 und §. 63.)

Gittingen 3,1243032 — 0,4004 0,0026
Hohenhagen 3,6458925 -+ 0,3673 0,0079
- Hils , 8,9892574 - 0,0330 0,0016

Station Go'rrmcu (vergl. S. 68 u. 69 und §. 63.)

Meisner 3,0582789 — 0,504 0,0198
Hohenhagen 3,5654498 - 0,0477 0,0009
Meridianzeichen 3,1243032 - 0,4024 0,0028
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Station Houenuacen (vergl. S, 68.)

log D
Hils ‘ 4,098 5106
Meridianzeichen 3,645 8925
Brocken 4,264 1728
Gdttingen 8,565 4498
Inselsherg 4,353 2224
Meisner - 3,876 3922
Station JouansisBrrc (vergl. §. 27.)
1. Dinsberg ‘3,947 6489
2. Taufstein 4,026 7754

3. Orber-Reisig 4,129 6977

4. Berger-Warte 38,783 1252
8. Naumburg 8,615 2279
41, Ronneburg 8,865 4358
45. Wachenbuchen 8,768 1359
47. Frankfurt 3,878 3440

Station BErGER-VVARTE (vergl. §. 28.)
4. Johannisherg  3,7831232

2. Taufstein 4,151 2728
3. Orber-Reisig  4,0802392
4. Hanau 3,541 4684
5. Feldberg 3,759 1530
9. Naumburg © 3,5496372
10. Ronneburg - 3,815 4603

Station Orser-Resic, (vergl. §. 29.)
1. Berger-Warte 4,0892392
2, Johannisberg  4,1206977

8. Taufstein 4,003 1453
4. Milseburg 4,155 5017
9, Wachienbuchen 4,020 5229
24. Frauenstein 3,906 9003
84. Frankfurt 4,129 4741

Station TavrsTerN (vergl. §. 30.)
4. Johannisberg 4,0267754

~eorr. A
+ 0,2850
— 0,3690
— 0,4138
— 10,0490
— 0,3203
+ 08764

— 0,3392
+ 02148
+ 0,1186
+ 0,0081

+ 14,7288
+ 0,6389

— 0,0270
+ 0,0698
— 0,0428

— 2,0833

+ 0,0010
— 0,7596
+ 14,7195
— 0,9609
+ 1,2414
+ 06242

B
s

-+ 04832

m

10,0173

0,0079
0,0369
0,0009
0,0360
0,0320

0,0148
0,0111
0,0078
0,0002

0,0615
0,0182

0,0008
0,0048
0,0025

0,0660

0,0004
0,0496
0,0340 -
0,0666
0,0631
0,0244

0,0084



2. Dinsberg
8. Amdneburg
4. Knill
5. Milseburg
6. Orber-Reisig
7. Wieselsberg
9. Ronneburg
40. Frauenberg
41. Herzberg b. B,
12. Stoppelsberg
43. Soisberg
44. Frauenstein
7. Hanau
28, Wachenbuchen
29. Feldberg

log D

4,1133643
4,007 1262
4,089 4975
4,095 2271
4,003 1453
4,085 5106
3,0487258
4,042 6210
3,931 3447
4,015 9914
4,161 9374
3,974 1969
4,103 9743
4,101 0014

4,230 0894

Station MiLsEBURG (vergl. §. 81.)

1. Orb er-Reisig

2, Taufstein

3. Knill

4. Meisner

5. Inselsherg

6. Wieselsberg

%7. Frauenstein
42. Herzberg b. B,
14. Stoppelsbherg
43. Gebhiilfersberg
16, Soisherg

4,155 5017
4,095 2271
4,150 7518
4,303 9825
4,145 3980
3,747 3348
3,796 6239
4,024 5079
8,853 8992
8,726 0347
3,8571742

Station Inserssere (vergl, §. 32.)

1. Milseburg

2. Knill

8. Hercules

4, Meisner

5. Hohenhagen
6. Brocken

7. Wieselsberg

4,145 3980
4,292 3261
4,384 2537.
4,200 4103
4,353 2224
4,449 2986

- 4,115 3118
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eorr. A\

— 0,0488
+ 1,9249
— 0,5326
— 0,3445
— 1,1622
+ 0,9088
— 2,2326
— 0,8104
+ 0,0676
+ 14,2485
+ 2,0047
— 0,0900

- 1’6925

-+ 0,2835
-+ 14,3396
— 0,561
-— 0,8207
— 0,2172
— 0,0919
+ 0,4665
— 0,0926

-+ 0,9369
— 22893
-+ 1,6290
— 0,908
-+ 0,0209
+ 0,9615

-

v

0,0031
0,0949
0,0317
0,0208
0,0568
0,0536
0,0962
0,0433
0,0028
0,0673
0,1474
0,0044

0,1035

0,0197
0,0809
0,0336
0,0801
0,0147
0,0025
0,0142
0,0047
00131

0,0145

0,0635
0,2176
0,1913
0,0147
0,0117
0,0029
0,0608
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log D corr. A\
8. Soisberg 40438676 -} 1.3838
9. Aalheimer T 4,1689920 -~ 0,7942
14. Gehiilfersberg 4,060 8008
45. Stoppelsberg 4,1648349 - 41,7290

46. Herzberg b. B. 42785209 - 0,2038

Station FraveEnsere (vergl. §. 44.)

8. Marburg 3,211 4550 - 0,6881
Station Wenrsaauser Hone, (vergl. §. 45.)
Station Dinssere (vergl, §. 79.)

4. Hasserod 3,929 5544 — 0,4731

2. Amdneburg 3,8883047 - 1,1540

8. Taufstein 4,4133643 — 0,6785

4. Johannisberg 3,9476489 — 0,0024

5. VWehrshauser Hohe 3,741 4686 - 0,0730
6. Marburg 3,769433 — 2,9790
7. Frauenberg 8,6984357 - 0,2877
Station Hasszrop (vergl. §. 80.) ‘
1. Homberg 3,716 9909 -} 0,3604
2. Hohelohr 3,9512213 - 0,0614
3. Amineburg 8,8088986 — 0,0984
4. Diinsberg 3,9295544 — 0,3234
9. Wehrshauser Hihe 3,6929164 -+ 0,0860
410. Frauenberg 3,8337385 — 0,3708
Station HompERG (vergl, §. 81.)
1. Hasserod 3,7169909 — 0,4513
4. Hohelohr 3,8268440 -} 0,6794

8. Weidelsberg  4,0023626 — 0,2281

Station Honeronr (vergl. §,.82.)

4. Hercules " 4,0427069 -+ 0,1650
2. Meisner 4,220 5650 -+ 41,2228

v

0,0743
0,0568

0,1225
0,0188

0,0054

0,0008

0,0195
0,0433
0,047
00001
0,0020 '
0,0849
0,0070

0,00941
0,0027
0,0038
0,0133
0,0021
0,0123

0,0114
0,022¢
0,0111

0,0088
0;0985
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v . * log D

8. Knill <. 8,9106228
4, Taufstein - 4,191 6748
5. Améneburg 3,844 9819
6. Diinsberg 4,139 9853
7. Hasserod 3,951 2213
8. Homberg 3,826 8440
9. Desenberg 4,158 9284

40. Weidelsberg 3,884 3496

Station Aminesure (vergl. §. 83.)

o 1. Knill 3,999 6383
2, Taufstein 4,007 1262
8. Diinsberg 3,8883047
4. Hasserod 3,898 8986
5. Hohelohr 3,8119819
6. Frauenberg 3,445 9566

7. Wehrshauser Hohe 3,554 4861

Station Kxiur (vergl. §. 84.)

4. Hercules 4,072 5060
Q. Meisner 4,086 3356
8. Inselsberg 4,292 3261
4. Milseburg 4,150 7518
5. Taufstein 4,089 4975
6. Améneburg 3,999 6383
7. Hohelohr 3,910 6226
8. Weidelsbherg 4,068 9699
Aalheimer 3,831 4775
Kassel 4,076 5519
Station MeisxeEr (vergl. §. 85)

4. Inselsberg 4,200 4103
2. Milseburg 4,303 9825
8. Knill 4,086 3356
4. Amidneburg 4,3330739
5. Hohelohr . 4,220 5650
6. Weidelsberg 4,122 7298
7. Hercules 3,952 9983

corr. A\

— 0,7515
— 0,3980
.+ 1,854
— 0,0362
— 0,7870
— 0,5935
— 0,8437

— 0,0083
— 0,0507
— 0,5644
+ 0,9223
— 0,2990
+ 0,2095
+ 0,0651

— 0,4297
_+ 0,1696
— 0,0515
+ 0,4231
— 0,0049
- — 0,975
+ 0,0469
— 0,2395
+ 0,6685

+ 09553
— 0.2996
— 0,0594
+ 0,8010
— 0,6291
+ 0,483
— 0,4005

v

0,0297
0,0300
0,0402
0,0024
0,0341
0,0193
0,0590
0,0311

0,0004
0,0025
05,0212
0,0354
0,0101
0,0028
0,0011

'0,0074

0,0100
0,0049
0,0290
0,0003
0,0096
0,0019
0,0136
0,0220

0,0735
0,0292
0,0033
0,0836
0,0507
0,0095
0,0474
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gD ~ oorr’A OV

Unter diesen 110 corr, A beiPunkten erster Klasse finden
sich demnach neun Fehler deren Grii‘sée mehr als 1/ bétriigt.
‘Wihrend ich mir bei den meisten derselbén sehr wohl erkiiren
kann, wie sie durch unbemerkte Lichtphasen eder ihnliche
Umstinde (wie z. B. bei Inselsbéry-Hercules der im §, 77
erwihnte) entstanden seyn migen, fiel es mir sehr auf, dass
der grisste von allen mit 2“3 (V = 0,22) gerade bei
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der durch 54 Anschnitte bestimmten sonst ganz zuverlissi-
gen heliotropischen Richtung Inselsberg - Knill vorkommt.
Nachdem ich mich durch vielfiltige Priifungen iiberzeugt
hatte, dass nicht etwa ein Rechnungsfehler zum Grunde lag,
kam ich zuniichst auf eine Erklirungs-Hypothese die sich
zwar als irrig erwies, hier aber doch angefiihrt werden
muss, weil sie zu einem entgegengesetzten Resultat fiihrt,

Ich wurde niémlich durch die Betrachtung, dass die
auf den Knill beziiglichen Beobachtungen durch einen Zeit-
raum von 13 Jahren getrennt sind, darauf geleitet daran zu
denken, ob nicht vielleicht eine Verdnderung der Erdober-
fliiche (dnrch Erhebung oder Verriickung), dergleichen, wie
ich mich erinnere gelésen zu haben, Geologen an anderen
Orten bemerkt haben, in der Zwischenzeit hier statt gefun-
den hiitte, Dass aber diese Abweichung unter 110 andern die
einzige von Erheblichkeit ist, machte es mir bald klar, dass
alle Vahrscheinlichkeit gegen solche Hypothese streite; im
Gegentheil glaube ich nunmehr gerade daraus, dass diese
corr. A ungeachtet des langen Zeitraums der die Arbeit
unterbrach nicht grésser ausfielen, folgern zu diirfen,
dass innerhalb desselben lLeine merkliche Verziehung des
Erdreichs wenigstens in horizontalem Sinn in diesem Theil
von Deutschland statt gefunden habe,

Eine einfachere und wie es scheint viel wahrschein-
lichere Erklarung ergiebt sich aus dem §. 74. angefuhrten
Umstand , vermoge dessen hier gerade leichter als in jeder
andern meiner Rxchtungen eine Lateral-Refraction entstehen
Lonate, y

In der Voraussetzung dass diese Erklirung richtig sey,
wiire also diese grésste Abweichung von der Berechnung
des mittlern Fehlers auszuschliessen, und findet sich nach
der Berechnung der Herren Kutsch u. Bdrsch sodann
die Summe der Quadrate der 409 iibrigen = 35,0338. Dem-

85,0338
V %
= 0,881 zu setzen, der wahrscheinliche also.== 0,594,

nach ist der mittlere Fehler einer Richtung =

6 95,
Dreiecks - Verzeichniss.
Nach diesem kann ich nunmehr das schon &iter er-
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wihnte Dreiecks - Verzeichniss folgen lassen, bei welchem
nichts weiter zu erinnern ist, als dass in denjenigen Drei-
ecken wo nur zwei Winkel gemessen sind, der dritte sich gus
dem theoretisch berechneten Excess ergeben hat, wihrend
da wo sich drei gemessene Winkel finden, die Summe der
corrigirten Winkel diesem vorausberechneten Excess, we-
nigstens auf einige Hunderttheile der Secunde genau, ange-

schlossen ist.

Dreiecks - Verszeichniss.

1. Fiir die Punkte erster Klasse.

Gemessen

Hohenhagen 15 a1

(1) Meridianz, 48
Gottingen 115

Hobenha;;n 42
() Hils 17
Meridianz., 419

Hohenhagen 52
(3 Hils 84
Brocken 42

Hohenhagen 86
(4) Brocken 53
Inselsberg 40

Meisner (52
(5) Hohenhagen 108

19
S8

A
51
37

13

39

23
4

Brocken 418 55

35,24
36,03
47,43

25,68
7,70
29,29

10,84

- 26,87

30,68

58,43
45.63
30,14

25,28
35,41

corr. A
+ 032
<+ 0,77
+ 0,36

- 0’65
-_— 0’28
— 0,33

— 0,70
- 0762
— 0,46

+ 0109
+ 0,45
+ 0,13

-+ 1,29
— 0,39

Corrigirt
35,56
36,80
47,81

0,17

25,01
42
28,96
1,39

10,14
26,25
30,22

661

58,53
46,08
30,27

14,87

3,11)
26,57
35,02

4,70
12°

Seiten

4331,38
3676,63
4424,79

9755,67

442479
12547,02

14636,42
18372,69
12547,02

28138,35
22553,94
48372,69

18372,69
21971,28
7523,02
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Gemessen
Meisner 93 13° 4744
&) Bohenhagen 102 57 3522
~ Gdottingen 53 48 35,54
Meisner 147 6 48,79
(7) Hohenhagen 22 27 26,85
Inselsberg 10 26 43,53
Stauffenbrg. 41 89 2,27
(8) Hohenhagen (118 23
Meisner 19 57 52,79
Meisner 94 43
(9) Brocken 34 41 10,22
Inselsberg 51 5 43,68
Meisner 43 42 48,58
(10) Inselsberg 84 37 37,93
Milseburg 51 39 43,23
Meisner 87 36 5,94
(11) Inselsberg - 38 26 43,63
Knill 53 57 1647
Meisner 453 24 45,35
(12) Inselsberg 9 32 44,78
Hercules ar 2
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corr. /A Corrigirt

4+ 137 4881
+ 093 3645
+ 0,50 36,04

, 1,00

+ 1,88 20,65
4 1,21 28,08
+ 0,08 1361

2,32

2,77

+ 0,50
: 5,97)

— 0,61 52,18

0,92

17,53)
+ Q84 11,06
+ 0,21 43,89

1248

— 425 4728
— 1,13 36,80
-+ 0,60 43,83

7,91

— 1,00 4,93
+ 210 45,73
— 0,22 16,5

6,91

- 1,36 43,99

— 1,82 39,94
38,36)
2,29

Seiten

3676,63
9084,04
- 753,02

22553,94
15863,91
7523.,02

7523,02
9958,89
3865,00

28138,35
15863,91
21971,26

13976,49
20136,43
1586394

19603,16
12199,32

- 15863,91

2422443
8974,25
15863,91



§. 95. Dreiscks-Verseichnisa.

. Gemessen
Meisner . 43 53 4741
(13) Milseburg 36 42 1747
Knill 99 24 30,98
- Meisner 12 38 46,01
(44) Knill 151 50 60,62
Amdneburg (15 30

Meisner - 27

(15) Knill 407

Hohelohr- 44
© Meisner- 54
(16) Enill 67

VWeidelsbg., (58

Meisner 85
(47) Kaill - 43
Hercules (70

. Stauffenbrg, 44
(18) Meisner 105
Kaill 3R

Meisner 15
(19) Améneburg (38
Hohelohr 4126

46
54
18

8EH

59,63
18,01
48,22

60,95
43,86

39,40
56,05

44 748,47

19
55

8
19
32

42,48

13,62
41,55

+ 024 1785
— 025 17,22
+ 025 31,23

6,10

+ 0,86 46,87

+ 0,36 60,98
14,22)
2,07

— 0,57 59,08
+ 0,42 18,43
— 1,97 46,25

3,44

+ 0,21 61,46
+ 0,41 44,27
49,31)

4,74

— 034 39,08
+ 030 56,35
28,18)
3,59

- 0,58 47,89 .
— 024 42,24
34,08)
421

— 1,43 12,19
, 9,66)
— 004 4151
3,36

" corr. A Corrigirt Seiten

1414985

- 42199,32

20136,43

9991,67

'R1531,48

42199,32

8139,97
16617,47
12199,32

11721,14
13265,69
12199,32

11816,97
8974,25
12199,32

12199,32
17670,15
9958,89

6998,13
16617,47
21531,48
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Gemessen  corr./\ Corrigirt Seiten

Desenberg 69
(0) Meisner 54
Hohelohr 55
Meisner 26
(21) Hohelohr 51
‘Weidelsbg, (101

Meisner 38
{22) Hohelohr 30
Hercules (CEE 1
Desenberg 65
(%3) Meisner 27
- VWeidelsbg. (87

. Desenberg 22
(24) Meisner 16

Hercules (140

" Stauffenbrg, 62
(23) Meisner 39
« . Hercules 78

~ Desenberg - 35
. (26) Stauffenbrg, 121
Meisner 23

49
31
38

&R&

NN

4
15

88

3

26
0

20,42
53,88
50,43

1,32
1,92

39,78

15,33

9,91
52,56

51,92
14,10

13,08
3,@

82,67
41,10
48,97

— 0,49 19,93 1661747
+ 081 54,69 4441878
+ 2,06 52,49  414616,14

711
+ 078 240 766243
+ 039 231  13265,69
59,16) - 16617,47

T 8,57
+ 0,23 40,04 1103334
+ 1,06 16,39 897425
. 6,90) 4661747

3,30 '

4 0,58 10,49  439865,69
+ 0,03 52,59 6801,40
_60,46)  14616,14
— 049 51,73 897425
+ 0,58 14,68  6529,87
54,93) 14646,14

1,34
— 0,68 1240 897425
+ 040 8,18  .6467,28
46,46) 995889

2,04
— 035 8232 995889
— 0,45 41,25  14616,14
— 0,47 48,50  6697,69

2,07



"Kaill.

(87) Inselsberg
~ Milseburg

© Hnill
(28) Milseburg
* Taufstein

© HKnill
(29) Taufstein
-Améneburg

. Haill
(80) Taufstein

Hohelohr

Knill
(34) Amdneburg
- Hohelohr

Koill -
(32) Hohelohr

$ 03. Drelecks- Verscichuiss,

Glemessen
0. »
45 27 1451
46 10 54,30
88 21 60,70

.
54
69

39..31,99
30,49

..4,83

53
51
3

58,42
54,55
15,24

97
Gt
51

-4 39,02
216

43 56 42,60
53 49 23,66
82 13 5333

40 34 384,16
95 42 -50,14

Weidelsbrg, (43 42

Kaill
(33) Hohelohr
Hercules

" 64 '3°21,98
74 23 3,55
(41 83

eorr. A\ Corrigirt
+ 047 1498
-_ 3,22 51,08
+ 0,35 . 61,05
7,11

"— 043 31,56
— 1,90 28,59
+.0,48. 501

5,16

— 0,20 56,22
— 2,45 52,10
— 0,04 15,20

3,52

" 40,05 80,07
: 21,98)
+ 0,36, 252

3,57

+0,25 42,85
-+ 0,290 23,95

+-1,94 55,27

’ 2,07

— 0,29° 33,87
— 4,59 48,55

- 89,81) °

2,23

— 047 21,79
— 092 263
88,69)
8,11

1
Seiten

413076,49
" 14449,83

19603,16

12451,66
12288,48

44449,85

10165,44

.9991,67

12288,48

15548,01
8189,97
13238,46

6998,13
8136,97
9991,67

7682,13
11721514
8439,97

11033,34
11816,97
8139,97
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- (lemessen corr. A\ Corrigirt Seiten

- Eaill o1 48
(84) Hercules (53 17
- Inselsberg 28 53

" Taufstein 8 4
(35) Milseburg 43 32
3

Orber-Reis. 58

Taufstein (57 58

(36) Orber-Reis. 77
¢ Brgr. Wart, 44

Taufstein + 81
-(87) Orber-Reis. 51
Johannisbrg. 47

*' 'Taufstein (23
(88) Brgr. Warte 43
Johannisbrg. 113

Taufstein - 42
(89) Johannisbrg. 82
Diinsberg 54

Taufstein 36"
(40) Diinsberg 51 -

. Amdneburg 91

57
3

10
13

1

89

56
23

3t
29
58

1252

61,88

11,89
36,86
18,32

54,03
27,78

.36,62

46,33

87,14

26,43
38,81

30,04
52,68

39,63

42,27
87,94
42,96

+ 0,08 12,60
‘ 49,85)
+ 8,92 635,80
T825

‘— 0,82 10,87
+ 1,08 37,92
— 2,68 15,64

4,43

40,93)

- 4 4,72 55,75
— 0,414 27,67
4,35

+ 1,83 37,05
+ 243 4881
— 0,10 37,04

3,80

" 57,00)

<+ 0,10 26,53
— 0,21 38,60
2,13

— 021 2083
+ 055 53,28
+ 0,68 4031

3,37

4197 4424
—0pt 285
2,80

- 2422443

49603,16
11816,97

44305,46
10072,69
12451,66

12281,16
14166,83
10072,69

43480,24
10635,93
10072,69

6069,11
10635,93

- 14166,83

" 8864,39

- 12982,68

10635,93

| 773223
10165,44
42082,68
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Gemessen  corr. [\ Corrigirt  Seiten

Toufstein (20
(41) Amdneburg 128
Hohelohr 30.

Johannisbrg. 65
(42) Orber-Reis, 2
- Brgr.Warte 87

(=]

Améneburg 65
(43) Diinsberg 58
Hasserod 56

Amdneburg 139

(44) Diinsberg (19
Hohelohr 21

Améneburg 73
(43) Hasserod 48
Hohelohr * 58

Hohelohr 36
(46) Diinsberg (38
- Hasserod 104

Hohelohr 85
(47) Hasserod 48
Homberg 96

’

29 ”
56 38,90
33 51,17

33 1,87
4 7,70
2 421

46 41,70
11 27,44
149,99

4 3843

31 37,63

17 56,44
35 15,96
6 52,83

85 15,20

37 594

25 26,60
17 1,08
17 34,79

. 3009) 699843
+ 025 3945 45543,01
+ 1,58 5275 - 4016544

1,99

— 041 4,56 12281,16

— 0,76 6,94 - 6069,41

— 0,02 54,19  13480,24
2,89

+ 148 43,48 - 830265

+ 1,63 2907 792318
2,01

+ 027 3840 1380337

: 46,46)  6098,13

— 1,22 3641 773223
1,27

— 1,22 5522 8937,61

"— 0,6 15,80 6998,13

~— 1,98 50,85 7923,16
1,87

— 0,75 1445  8502,63
42,63)  8937,61

— 038 556  13803,37
2,64

+ 049 2879 521184

1,23
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Gemessen  corr. A Cmigirt' Seiten
Hohelohr  88° 30 5741 -+ 143 58,54

(48) Homberg 49
Weidelsbrg, (44

Desenberg 48
(49) Hercules (107
Hobelobhr 25

~ Desenberg 4
(30) Weidelsbrg.(170
Hohelohr . 4
Desenberg 92
(31) Deisselberg 56
Hercules 30

Desenberg 58
(52) Stauffenbrg, 59
Hercules (63

‘Stauffenbrg. 93
(33) Hercules 31
“ Deisselberg 55

Desenberg 15

(54) Deisselberg 142

Langeberg (21

37 23,16
51

84
84 85,40

47 10,51
58
14 48,51

32 53,40
31 42,60
85

81 24,59

26 28,32

13 59,28
39 48,75

52 33,20

22 4,58

45

50 28,49

+ 0’91 24’07 .

39,24)
1,85

58,16)
4+ 1,04 3641
2,47

— 1,07 9,44
0,67)
+ 1,68 50,19
0,30 "

— 0,38 52,72
— 1,22 41,38
26,84)
0,94

— 054 24,05
+ 0,53 28,85

8,44) -

1,34

+ 024 59,52

41,58)
+ 1,00 19,84
0,94

- 0,46 33,04

— 0,47 4,41
23,11)
0,26

1005455
7662,43
6711,88

11033,34
14418,78
6520,87

7662,13
44418,78
6804,40

782037
6529,87

4022,88

6467,26
6529,87
6697,69

7820,37
4047,27
6467,26

2968,94
6626,89
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Gemessen  corr. /\ Corrigirt Seiten

Desenberg 34 4 2651 + 0,16 2887 404727

(35) Deisselberg 412 11 135 — 043 422  6697,69

Stauffenbrg, 33 47 30,96 — 0,29 30,67 4022,88
0,58

Desenberg 48 8 5531 - 0,32 55,63 2102,67

(56) Langeberg (82 49 51,73)  6697,69
Stauffenbrg, 79 1 13,38 — 024 1344  6626,89
0,50

Stauffenbrg. 45 13 42,42 4 005 4247 068,94

(87) Deisselberg 30 11 323 — 0,34 2,89 2102,67

Langeberg (104 35 © 14,86) 404727
0,22

IL. Fiir die Punkte zweiter Klasse.

Taufstein 22 %7 3977 — 0,76 39,04  4990,40

(88) Diinsberg 56 22 5,72 — 0,97 4,75  41031,15

Frauenberg (101 30 - 18,18) . 42982,68
1,94

Diinsberg 53 18 59,65 - 0,76 60,41  6819,28
(39) Hasserod 35 56 7,96 4 0,08 801  4990,40
Frauenberg (90 44 '52,80)  8502,65

_ : 1,22

v Hasserod 20 5 42,03 — 027 44,76  2192.27
-60) Améneburg 57 2 85235 -+ 0,74 3596 681928
Frauenberg (102 51 . 4295  1923,16

' 0,67

13
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Gemessen
42 49

Améneburg’ 400
(61) Taufstein 14
Frauenberg (64

Amdéneburg 8
(62) Diinsberg =~ 4
Frauenberg (166

\)

Inselsberg 22
(63) Meisner 68
Aalheimer (89

Meisner 19
(64) Knill 16
Aalheimer (143

-Knill 36
(65) Inselsberg 16
~ Aalheimer (127

Diinsberg 33
(66) Hasserod 37
Vehrsh, H, (108

Hasserod 18
(67) Améneburg 25
© YVehrsh, H, (136

24
53

2,50

eorr. A\ Corrigirt

+ 0268 4987
4+ 273 523
6,10)
1,(»

4 645 + 077 722

52
B

59
51

51
51

&RS

7,79

9,16
7,60

58,34
60,09

34,47

58,91

24,59

25,39

11,23

4 0,86 28,685
24,25)
0,42

— 0,98 818 -
— 0,54 709
47,94)
321

— 0,50 57,34
+ 0,55 60,64
2,39)
0,87

— 0,77 1561

-+ 3,08 37,55
9,71

87

+ 0,55 59,46
— 04l 2448
37,28)
02

+ 048 25,57
+ 0586 12,09
22,78)
0,44

Seilen

11034,15
2792,21
10165,44

4990,40
219227
732,23

6046,44
44756,79
1586391

678387
6046,4
12199,3%

14756,79
6783,87
19603,16

4930,79
5514,02

- 8502,65

3584,97

" 4930,79

7923,16



§. 95. Drelecks-Verseichniss. 193

) Gemesren
AmSneburg 40 23 8047 - 0,63 3110 551402

(68) Diinsberg 24
Wehrsh, H, (114

Johannisbrg, 95
(69) Taufstein 27
VYYachenbn, (57

Taufstein 53
(70) Orber-Reis, 75
- Vachenbn, (50

Orber-Reis, 24
(71) Johannisbrg. 47
‘Wachenbn, (107

Brgr.Warte 71
(72) Johannisbrg. 57
Ronneburg (51

+ Johannisbrg, 55
(73) Taufstein 42
Ronneburg (81

Taufstein 19
(74) Brgr. Wart. 27
Ronneburg (132

*) Vergl, 8. 1.

84
4°

R

28
43
43

3
7
29

4
59
19

47
23
49

28,63

87,72
16,62

20,00
20,47

-84,14
- 0,58

4,99

ecorr. A\

-+ 1,08

+ 0,42
+ 1,38

- 0153 ’

+ 048

— 2,00
+ 0,52

.o 2,08

Corrigirt  Seiten

29,61 8584,97

59,94) 773223
0,65

38,14  12618,40

1848 586322
561) 10635,93
2,23

19,47  10483,90

20,95  12618,40

23,26) 10072,69
3,68

3244  5863,22
1,10  10483,90
28,86) 13480,24
210

2,93 733560

31,26 — 1,72 29,54 653823

7,56
7,08

10,08
38,56

+ 1,51
+ 2,40

-_ 2,15

28,88)  6069,11

-—

1,35

9,07 8886,40

948 733560

43,77)  10635,93
2,32

12,48%) 6538,23

36,41 8886,40

12,64)  14166,83
1,53

13*
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Gemessen  corr. A Corrigirt
Orber-Reis. 61724 4734. — 1,10 46,24

(75) Taufstein 48
Frauenstein (69

Taufstein 29
(76) Milseburg 47
Frauenstein (103

Milseburg 3
) Orber-Reis. 3
Frauenstein (173

Taufstein 56
(78) Milseburg 42
Herzberg (80
Milseburg 400
(79) Inselsherg 33
Herzberg (46
Taufstein 34
(80) Milseburg 62

Stoppelsbrg. (82

" Milseburg
(81) Inselsberg 28
Stoppelsbrg. (70

-

80

46 4,89
49

18 6,80
26 40,09
15

3,23
1 29,02

56
33

22,87
16,60

59,69

10,23
38,87

33 52,32
49 24,80
36

1459

— 4,07 3,82
12,50)
2,56

+ 025 7,05
+ 0,87 40,96
14,05)
2,06

— 048 3,05
+ 1,58 30,60 .
26,57)
022

— 041 2246
— 1,43 1547
25,57)
320

— 043 14,48
— 0,73 58,96
51,80)
SRR

— 1,59 8,64 -

- 1,72 37,45
17,04)
283

+ 0,46 5248
+ 0,79 25,59
45,47)
3,54

Seiten

942317
8070,50
10072,69

660,71
9423,47
42451,66

8070,50
6260,74
44305,46

10580,54
8537,71
12451,66

18989,82
10580,54
13976,49

7143,30
14147,40
12451,66

14616,22
7143,30
13976,49
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Gemessen  corr. /\ Corrigirt

Taufstein 260

(82) Milseburg 74
‘Wieselsberg. (79

Milseburg 6.8
(83) Inselsberg 23
VWieselsberg (87

Taufstein 29
(84) Milseburg 91
Soisberg 59

Milseburg 51
(85) Inselshberg 30
Soisherg (97

Diinsberg 5
(86) Wehrsh, H. 120

Marburg 43
Diinsberg 14
(87) Frauenberg 115
Marburg (50

Meisner 70
(88) Knill 34
Kassel (74

121299 — 125 414774,

8 50,54 hannl 1,43 49,11
39 1,56)
P25}

47 40,85 — 043 40,52
33 1,43 + 003 1,46
39 20,63)

2,61

42 36,99 — 244 34,55

L] ' 34,66)
322

40 3543 4 020 35,63

4 2619 + 0,45 26,64

38, 0,57)
2,84

31 978 — 305 6,3
31 56,46 — 0,26 56,20
53 57,18)

0,11

27 50,96 + 827 54,23
32 505 +4 069 574
0 0,29)

026

46 51,92 + 008 51,98
15 594 + 047 6,41
58 4,85)

2,94

195
Seiten

5589,04
12176,47
12451,66

13041,03
5589,01
13976,49

- 719738

14519,02
12451,66

11062,86
7197,38
13976,49

662,22
5878,19
5514,02

1627,25
5878,19
4990,40

11927,57
7109,37
12199,32
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Gemessen  corr. A\ Corrigirt Seiten
Milseburg 52 6 50,62

(89) Inselsberg 21
Gehiilfersb. (1068

Brgr. Warte 109
(90) Taufstein 13
Feldberg (51

Brgr. Warte 58
(91) Taufstein 13
Hanaun (o7

Johannisbrg. %73
(92) Orber-Reis. 32
Frankfurt (73

Johannisbrg. 34
(93) Brgr. Warte 41
Naumburg (104

A4
28

4
33

34
30
54

86,07

39,96
45,34

52,89
51,96

3,74
53,40

29,89
4,56

— 022 50,40
16,58)
2,11

+ 0,07 40,03
*) 45,34
37,38)

2,75

— 0,07 52,82
") 51,96
16,73)

1,51

— 042 362

— 0,76 52,64
7,23)
3,49

<+ 0,01 29,90
+ 0,03 4,59
) '33102)
051

6. 96.

Berechnung, der Lingen, Breiten und Azimuthe.

4450273

532,51
13976,49

- 16985,93

5743,19
44166,83

12704,99
347911
4416683

43473,30
7556,91
43480,24

3545,17
4123,14
6089,11

In dem §. 54 ist angefiihrt, wie und zu welchem Zweck
damals die Endresultate der Messungen in Lingen, Brei-
ten und Azimuthen bet:echnet wurden, Schon um der Gleich-

*) Vergl. S. 174.
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formigkeit wegen musste ich jetzt eben so verfahren, wenn
nicht auch noch andere Ursachen dazu aufgefordert hitten.
Ehe ich aber das Verzeichniss gebe, in dessen Form, aus
spiter anzugebenden Griinden, nur das geiindert ist, dass
die Lingen darin alle vom Meridian des Reichenbachischen
Kreises der Gdtttinger Sternwarte aus gezihlt, und also erst
durch Zufiigung einer Constante in Liingen von F err o zu iiber-
setzen sind, muss ich die Formeln hersetzen, nach welchen
gerechnet wurde, die S. 84 erwibnten (von Herrn Hil-
genberg berechneten) Hiilfstafeln mittheilen, und die Orien-
tirung anfiihren, damit jeder Benutzer, welcher dergleichen
Rechnungen fiir anderweite Punkte zu machen Veranlassung
findet, ganz gleichmiissig in demselben Systeme fortrechnen
konne,

Bezeichne ich den Kriimmungshalbmesser des Meridians
mit 7, den Kriimmungshalbmesser eines Perpendikels auf den
Meridian mit n, (unter Vorbehalt diese Grdssen jedesmal
aus einer Tafel fiir diejenige Breite zu entnehmen, wel-
che in der Mitte des betreffenden Meridianbogens liegt,
oder in welcher das Perpendikel aufsteht), bezeichne ich
ferner mit p den Halbmesser in Secunden, mit &,  die Breite
und Linge eines gegebenen Orts, mit 2‘, I dieselben Gré-
ssen fiir den gesuchten Ort, mit @ und @/ die von Siiden
durch Westen gezihlten Azimuthe, unter denen die Orte
gegenseitig erscheinen ; so sind aus 4, /, ¢ und der in §, 94
bekannt gewordenen Distanz D, die drei Grissen &, ¥, a’
zu berechnen, Denke ich nun durch den gesuchten Ort
eine Ebene senkrecht auf den Meridian des gegebenen ge-
legt, und bezeichne die dadurch bestimmten sphirischen (ei-
gentlich sphiroidischen) Coordinaten im Meridian mit &, im
Perpendikel mit y, den sphirischen Excess des Dreiecks,
welcher von &, y und D gebildet wird (und worin also we-
gen seiner Kleinheit die geoditischen Linien wieder als
ebene Curven behandelt werden Linnen) mit e; so gibt letz-
teres Dreieck in Verbindung mit dem rechtwinklichen sphi-
rischen Dreiecke dessen Katheten y und 90° — &+, und
mit dem gleichschenklichen dessen gleiche Seiten 90° — &
—+ @ sind, wihrend der Winkel am Pol = ¢ — ¥ ist, die
Formeln:
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¢ D2 sina cos a

IL e=
2r.n
I z= e D cos (a —2f;¢)
: r cos Ifge

— ¢D sin(a—1f;¢) ,
M-y = - o ~ :
IV. tang G__l,)=__tmug—y_

cos (b —zx)
V. ¥ = b — =z —e—:sinysin(b—m)tmga—l‘)
VI tahy « = tang (1—¥) sin &' und endlich:
g =a-+4+a-+90° —e
Die erwihnte Hiilfstafel ist folgende:

Breite. | log 5 log & log £ log g,:
50 0’| 255550 | 9,0860717 9,0848821 | 5,3156147
10 2,55548 | 9,0860594 | 9,0848780 | 5,3156065
20 2,55547 | 9,0860471 | 9,0843739 | 5,3155983
30 2,55545 9,0860348 | 9,0848698 | 5,3155901
40 2,55543 | 9,0860225 | 9,0848657 | 5,3155819
50 2,55542 | 9,0860102 | 9,0848616 | 5,3155737
8 0 2,55540 | 9,0859979 | 9,0848575 | 5,3155635
10 2,55538 | 9,0859856 | 9,0848534 | 5,3155573
20 2,55537 9,0859736 | 9,0843494 | 5,3155493
30 2,55535 9.0859613 | 9,0848453 | 5,3155411
40 2,35534 | 9,0859490 | 9,0848412 | 5,3155329
50 2,55532 9,0859367 | 9,0848371 | 5,3155247
52 0 2,55530 | 9,0859244 | 9,0848330 | 5,3155165
10 2,55520 | 9,0859124 | 9,0848290 | 5,3153085
20 2,55527 9,0859004 | 9,0848250 | 5,3155005 -
30 235525 | 9,0858881 | 9,0848209 | 5,3154923

Der Berechnung wurde die Orientirung gegen den
Gattinger Meridian zum Grunde gelegt, welche die Seite
38 abgedruckten drei Richtungen geben, wenn damit die
ben §. 94 vorkommenden corr. A verbunden werden, und
Jann weiter in Acht behalten wird, dass nach S. 69 der
Dreieckspunkt Meridianzeichen 5,474 &stlich vom Meridian



§. 96, Berechnung der Lingen, Breiten und Azimuthe. 199

erschien, Dies gibt die beiden Fundamental-Azimuthe von
Siiden durch VYesten gezihlt:

o ’ ”
fiir Meisner 10 12 41,622
> Hohenhagen 64 1 17,665

Hieraus und aus den obigen Distanzen dieser Punkte
von dem Theodolithen-Platz 1823, dessen Breite §. 63 vor-
kommt, berechneten Herr Fliedner und ich gemeinschaft-
lich die Liingen, Breiten und Azimuthe vom Meisner und

. Hohenhagen. — Alle iibrigen Positionen wurden von den
Herren Fliedner und Kutsch gemeinschaftlich berechnet,
wihrend ich die in §. 93 angegebenen Rechnungen machte.
Sie giengen dabei immer von zwei verschiedenen Punkten aus,
also z. B. von beiden obigen zu Stauffenberg und dann
eben so zu Inselsberg; von diesen beiden zu Knill u. s, w,
Jede Angabe fiir Linge und Breite ist also viermal ge-
rechnet, jedes angegebene Azimuth.doppelt, Bei den Lin-
gen und Breiten die sich unmittelbar vergleichen liessen
kamen nur verschwindend kleine Unterschiede (wenn ich
nicht irre hochstens 0,003) zum- Vorschein. Die Ver.
gleichung der Azimuthe wurde dadurch bewerkstelligt,
dass in den mehrerwihnten ausgeglichenen Azimuthal--
Verzeichnissen das A sich doppelt bestimmte. Die Un-
terschiede die sich dabei ergaben stiegen etwas hg-
her an, bis hochstens 0,06, was sich eben so leicht er-
Llirt als es unschidlich ist, da die vortrefflichsten absoluten
Azimuthal - Bestimmungen *) doch einen beinahe 10mal so
grossen wahrscheinlichen Fehler geben. Es wurde also je-
desmal fiir das zu bestimmende A das Mittel aus beiden Wer-
then genommen, und damit dann endlich das definitive
Azimuthal-Verzeichniss construirt, was unten vorkommt, und
dem Benutzer zur sichern Grundlage fiir seine Orientirun-
gen dienen Lann,

In dem folgenden nach der Linge geordneten Verzeich-
niss sind wieder die Orte auf kurhessischem Gebiet durch
die Schrift ausgezeichnet, und beziehen sich die Azimuthe
wieder auf die Punkte, von denen die Berechnung aus-
gieng. Findet sich ein Benutzer also genithigt einen an-

*) Siche z B. Struve Breitengradmessung I. 330.
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dern Punkt zu gebrauchen, z, B. auf der Milseburg das
Crucifix oder den Thurm, so ist erst die erforderliche
kleine Correction des YVisirpunkts beizufiigen. Fiir der-
gleichen naheliegende Punkte habe ich die Linge und
Breite diesmal nur in ihren Secunden angesetzt, dagegen
den Platz benutzt, um in Parenthesen beizufiigen, wie viel
sie, in rh, Ruthen gemessen, stlich und nirdlich liegen.

. Ldnge Breite. Azimuthe.
von Gottingen. .
Feldberg, (ehemaliges) Signal.
o ’ ’”
°© s w o ., Taufstein 239 59 5,023
—129 9195 50 13 59,203 {Brgr. Wart. 291 43 42”561
Hasserod, Stein §. 67. ’
Hohelobr 253 3 20,489
Amdneburg 301 38 36,304
Diinsberg, Signalpyramide.
' . {Améneb 5 46,403
—a 21 as0m 5039 4056 {piieE 25 52 100
Homberg, Steinpostament.
- |Hohelohr 238 34 14,693
—1 15 49,408 51 5 5724 gHasserod "4 51 48,334

Frankfurt, Domthurm.

—1 22 52,203 50 56 20,582 g

Orber-Rsg. 259 49 35,081
—1 15 29,401 50 6 42,088 - :Johannisbrg.186 3 27,837

Johanni'sberg, b. N. Thurm.
Diinsberg 461 52 50,787
—1 12 57,396 50 21 58,210 gTau&,ein 244 49 14,016
" Wehrshauser-Hihe, Signalpyramide.

.y Diinsberg 31 5 19,498
—1 12 40,048 50 48 40,926 3Hasserod 139 56 56:767

Berger-Warte, Standpunkt 1823.

. Johanuisbrg.177 58 53,958
—1 12 16,603 50 9 38,763 gOrber-Bsg. 265 41 48,127



§. 96, Berechnung der Lingen, Breiten und Azimuthe. 201
Ldnge Breite; Azimuthe.
von Gottingen.
Berger-VVarte, Mitle des ruinirten Wartthurms.
(—1,142) 16,870 (—0,191) 38,740
Marburg, Schlossthurm. .

o ] ”
°© s o, w Diinsberg 36 414 4,866
—1 40 32,636 50 43 4_0’123’)2Frauenberg 346 41 4,567

' Frauenberg, b. M. Signalstange (V)-
Amdneburg 244 46 30,380
—1 920608 5045 27,083 {10t %0 saas
Frauenberg, b. M. Steinpostament (P).

(4 5,830) 19,488 (+ 5,483) 27,751 ,
VWachenbuchen, (ekemalige) Signalpyramide.

Johannishrg, 160 18 11,852
—1 640,733 5010 45.3%8 Jn. \fiein 217 21 17,460

Naumburg, (ehemaliges) Signal auf dem Dack.

. §Brgr.Warte 39 13 25,445
—4 514,190 50 45 43,805 | 5ohannishrg, 143 36 51,478

Hanau, (ehemaliger) Schlossthurm.

Taufstein 208 15 48,538
—1 427124 50 8 22,998 Brgr. Warte100 21 31:963

Amdineburg, Mitte des Thurmknopfs (K).

. . Hoheloh 1
—1 144719 50 47 54864 {ir T pio o aroos
)

Amdneburg, Steinpostament (A).

(—21,681) 18,890 (— 2,669) 51,539
Hohelohr, Steinpostament.

Meisner 243;\4" 121
—05519,553 51 4 34,859 {I{nill 203 3 58:432

*) Reducire ich die Linge mit der §. 97 angegebenen Zahl so
wird sie 260 2655,6 und dndern sich demnach meine in den astron.
Nachr. Nr. 62. S. 275. gegebenen Zahlen um — 1,4 und b.w.— 0,48
d. h, um so viel als sich die Annahmen fir den Fundamental - Ort
geindert haben. — Es liegt ferner Marburg 1578,13 rh. R, pérdlich
und 380,18 rh. R. (4,88 in Zeit) westlich von Frauenberg (P), wo-
nach die in den astron. Nachrichten Nro. 831. S. 251. gegebenen,
durch eine Verwechselung entstellten, Zahlen sich berichtigen.
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Lange Breite. Azimuthe.
von Gittingen. .

Ronneburg, Thurm.
o . ”
O earax  k0®r o ool Brgr. Warte 69 16 48,570
—0 52 56,03 14 22,391 gr
52 86,035 50 14 22, Johannisbrg. 120 46 17,456
Weidelsberg, Signalstange. :
3 Knill 333 44 15,909
—047 55,444 5148 28004 {0 0 13 34982
Desenberg, Spitze des (ehemaligen) Signals (T).

Meisner 303 25 17,822
—044 41,033 5130 6449 jpohelohr 43 44 87,740

Desenberg, Steinpostament (A).

(47,725) 39,529 (— 0,168) 6,129
’ Taufstein, Signalpyramide. ~
Knill 196 12 20,302
—0 4246736 50 3L 5660 {\ichurg 265 53 34,328
Deisselberg, Steinpostament. .
Stauffenbrg. 301 43 33,368
—034 5461 51 34 54,891 3Desenbergg 53 59 34524
Orber-Reisig, Signalpyramide.
Milseburg 222 32 45,669
—0 83 30,061 50 14 24,643 3Johannisbrg. 112 55 41,232
HKnill, Steinpostament. . ' ' .
‘ . Meisner 221 16 58,492
—0 31 15259 50 55 3,813 gpnselsberg 275 14 14,801
Herzberg, b. B. hichster Thurm. :
Milseburg 308 42 2,283
—020 0081 50 46 14,891 gTaufstein 29 12 27,364
Kassel, Thurm der Martinikirche.
g Meisner 292 7 28,621
—0 26 31,244 51 19 6,509 3I{nill 75 33:501
Langeberg, Steinpostament. :
Desenberg 69 59 42,190
—0 24 24,865 51 34 44,229 3Stauﬁ'enberg347 9 50,507
Hercules, Wirfel unter der Statue.

. Stauffenberg208 35 27,410
—022 58173 51 19 2,601 {Meisner 287 4 13,857
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Ldnge Breite. Azimuthe.
oon Gottingen.
Stauffenberg, Steinpostament.
O 4+ »n
0 of g’ % anr oy’ Meisner 326 43 17,535
0 22 85,616 51 30 34,336 {Hohenhagen 285 4 4816
Frauenstein, Signalpyramide.

. : Milseburg 218 52 48,136
—0 15 12,098 50 22 51,962 {Taufstein 115 37 34,086

Stoppelsberg, (ehemalige) Signalstange.

. Milseburg 328 42 37,222
—0 14 30,040 50 45 10,197 {Tauitein 51 37 54255
Aalheimer, Steinpostament.
Meisner 202 22 28,3668
—01239492 51 2 16883 {Inse,sberg 291 31 19527
Hohenhagen , Standpunkt 1823.
—010 45438 5128 81,238 {Gittingen 243 52 52,757

VWieselsberg, (ehemaliges) Stangensignal.

7 (SN PR RN ara wa ~Awa

—0

—0
Milseburg, Crucifiz (C).
(—0,062) 40,325 (— 0,958) 45325
Milseburg, Thurm der Kapelle (K).
(—0,590) 40,326 (4 5,198) 46,076
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Ldnge Breite, : Azimuthe,
von Gottingen.
Gattingen, Stermwarte, Standpunkt 1823,
o ”
Y, YT Meisner 10 12 41,622
1 9
0 0 0000 5131 4803 {Hohenhagen 64 1 17,665
Gottingen, Sternwarte, Reichenbachs Meridiankreis.

0,000 (—1,462) 47,85
Gottingen, Sternwarte, Centrum der Kuppel.

(+1,945)+ 0,380 (—0,638) 47,95
Gottingen, Mitte der alten (chemaligen) Sternwarte.

(—143,89) 28:119 (4 49,928) 53,977
Inselsberg, Standpunkt 1823 ().

<o §Meisner 134 29 37,508
4-0 31 24,284 50 51 8,653 gHohenhagen 144 55 51:159

Inselsberg, (ehemaliges) Hiuschen , Spitze. -
(4 6,951) 25,623 (— 2,063) 8,402

§. 97.

Berechnung der Lingen von Ferro.

Ich habe mich nun zunichst noch iiber die Reduc-
tionszahl zu erkliren, vermittelst welcher die im vorigen §,
angegebenen Lingenunterschiede von Goéttingen in Lingen
yon Paris oder, durch Zufiigang der bekannten 20°, in Lin-
gen von Ferro zu iibersetzen seyn wiirden; wofir ich im’
ersten Heft die S. 91 angesctzte Zahl gebraucht hatte, oh-
ne dass die Quelle woraus ich sie damals entnommen mir
noch erinnerlich wire, Jetzt wiirde ich dafiir

' 27° 36/ 28,2
setzen, welche Zahl als die Linge von Gdéttingen in Har-
dings Ephemeriden vorhommt, indem sie sich, wie ich aus
brieflichen Mittheilungen weiss, auf die Berechnung der
Gaussischen Dreiecke griindet, die inzwischen in den Punk-
ten Jever und Bentheim die Krayenhofschen Dreiecke er-
reichten, und somit vermittelst dieser und der Delambre-.
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. schen, an welche sich letztere bei Ddnkirchen anschliessen,
unmittetbar auf Paris berechnet sind.

Ich wiirde diese Zahl ansetzen, sage ich, wenn ich nicht
bloss fiir die von mir gemessenen Lingen-Unterschiede

verantwortlich wire, und es also dem Benutzer zu iiberlas-
sen hitte, in der VVahl jener Reductionszahl den Ansichten
gu folgen, welche er fiir die richtigsten hilt, Indessen
werden vielleicht einige Bemerkungen, welche bei solcher
Vahl von Einfluss seyn konnten nicht am unrechten Orte
seyn.

Hier muss ich zuerst eines Umstands erwahnen, welcher
in ‘mehreren *Schriften, namentlich in der mehrangefiihrten
Gaussischen Abhandlung iiber den Breiten-Unterschied zwi-
schen den Sternwarten von Géttingen und Altona §. 20, zwar
schon zur Sprache gebracht, mir selbst aber in seiner gan-
zen Erheblichkeit fiir den Zweck der Léngen - Bestimmung
erst durch weitere Correspondenz mit dem beriihmten Ver-
fasser ganz klar geworden ist. VVir sind nimlich gewohnt
das Wort geographische Linge zu gebrauchen und
gelten zu lassen, als ob es einen einzigen bestimmten Be-
griff bezeichnete. Dies ist aber falsch. Bezeichnen wir
némlich mit dem VVort Lingen - Unterschied den Neigungs-
Winkel zweier Ebenen, welche durch die Orte und die Ro-
tations-Axe des Erdkorpers gehen, den wir anniherungsweise
als ein Ellipsoid betrachten diirfen, und welche wir hier
Meridiane nennen, so ist eine Linear-Verbindung auf der
Oberfliche der Erde, nach den Elementen des Ellipsoids
berechnet, ein Mittel diesen Winkel zu messen, eben so
wie eine Linear- Verbindung auf der Oberfliche den Brei-
ten-Unterschied zweier Orte bestimmt, welche in einem sol-
chen Meridian liegen, Da nun die Erfahrung lehrt, dass
die Abweichung eines so bestimmten Breiten-Unterschieds von
dem astronomisch gemessenen Breiten-Unterschied d. h, von
dem Unterschiede der beiden VVinkel, den die Verticalen
der Orte mit den durch sie der Rotations<Axe parallel
gelegten Geraden machen, viel bedeutender ausfallen kann,
als sich aus der unvermeidlichen Mangelhaftigkeit der Be-
obachtungen oder der ellipsoidischen Elemente erkliren lasst,
und wir dadurch auf, verhiltnissmissig gegen die Feinheit der
Beobachtungs - Methoden. grosse, Unregelmiissigkeiten in der
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Stellung der Verticalen aufmerksam werden; so diirfen wir
auch nicht vergessen, wie nun auch nicht die ‘mindeste Be-
rechtigung mehr vorliegt, anzunebmen, dass diese Verticalen
mit den oben definirten ellipsoidischen Meridianen genau
zusammenfielen, oder mit andern YWorten, wir miissen die
Moglichkeit, ja Wahrscheinlichkeit, anerkennen, dass simmt-
liche Verticalen bis zu einer gewissen, jetzt nur noch nicht
anzugebenden, Griinze neben der Rotations-Axe des Erdkor-
pers vorbeigehen, welche sie nur zufillig schneiden kénnen.
Legen wir nun aber durch die Verticale eines Orts und die
Paralelle mit der Rotations-Axe eine Ebene, so nennen wir
dieselbe wieder Meridian; es wird aber diese Ebene von
jener die wir oben so nannten bedeutend abweichen kon-
nen. Unterscheiden wir sie also fiir den Augenblick durch
den Beisatz astronomischer Meridian von der obigen,
die nun geoditischer Meridian heissen mag; und erin-
nern uns, dass die astronomische Bestimmung eines Lingen-
Unterschieds sich auch nur auf die Ausmittelung des Neigungs-
Vinkels zwischen zwei astronomischen Meridianen bezieht,
deren Durchschnitt der Rotations-Axe zwar parallel, aber kei-
neswegs nothwendig damit identisch ist; so ist klar dass das
‘Wort Lingen - Unterschied zwei qualitativ verschiedene
VWinkel-Grossen bezeichnet, bei denen wir zwar noch nicht
angeben kinnen, bis zu welcher Griinge ihr quantitativer Unter-
schied gehen kann, doch aber die VVahrscheinlichkeit nicht
liugnen diirfen, dass Grissen von derselben Ordnung dabei
vorkommen mdgen, wie sie sich bei den Breiten-Unterschie-
den durch die Erfabrung bereits gefunden haben, wo sie
mitunter bis zu einer Viertels-Minute ansteigen. :

Hieraus erhellt also die Nothwendigkeit, auch bei Be-
stimmung von Liingen-Unterschieden beide Begriffe scharf ge-
trennt zu halten, um nicht heterogene Grissen zu verbinden,
und dasBediirfniss, die Thatsachen, welche Bestimmungen von
beiderlei Art zu vergleichen geeignet sind, sorgfiltig zu sam-
meln, Freilich darf Piebei aber wieder nicht vergessen wer-
den, dass Wir, bis jetzt wenigstens, kein Mittel haben einen
rein geoditischen Meridian in obigem Sinn auf der Erde
nachzuweisen,*) deshalb die Orientirung der Linear-Ver-

*) Ein solches Mittel wire z. B. vorhanden wenn es gelinge,
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bindungen von einem sstronomischen Meridian aus‘vorneh-
men, und insofern also in die Messung  geoditischer Lin-
genunterschiede nothgedrungen noch ein fremdartiges Ele-
ment wissentlich aufnehmen miissen, — Ob aber dieses
fremdartige Element von einem Einfluss seyn kinne, der
grosser wiire als derjenige, welchen .die in den Dimensionen
des angeniherten """ " librig bleibende Unsicherheit oh-
nehin nothwendig bringt, diirfte wohl in der der-
maligen Lage der :nigstens im Allgemeinen zu be-
zweifeln seyn, BeiOrten die nahe unter demselben Parallel
liegen, wird er jedenfalls nahe verschwinden, am bedeutend-
sten aber bei Orten hervortreten, die nahe in demselben
Meridian sind,

Einen Beitrag an solchen Thatsachen liefert nun aber
auch die gegenwiirtige Arbeit vermittelst der astronomischen
Liingen - Bestimmung *) .womit ich dieselbe schliessen zu
kdnnen, durch die allseitig erfahrne Unterstiitzung, nament-
lich ider Herren Hofrithe Gauss und Nicolai, welche
die Beobachtung meiner Signale auf ihren Sternwarten zu
veranstalten die Giite hatten, so gliicklich war., Zuvérderst
ist nimlich der Lingen-Unterschied zwischen Géttingen und
dem Feldberg nach den VValbeckschen Elementen za 4°
29/ 9,495 geoditisch bestimmt, Freilich wiirde derselbe
noch sicherer haben bestimmt werden kénnen, wenn ich
1823, wo das schr scharf sich zwischen den Fiden prisenti-
rende preussische Signal dort noch stand, mir noch auf ei-
‘nigen andern Stationen hitte Zeit nehmen Linnen es anzu-
schneiden. Da die iibrigbleibende Unsicherheit aber nach
den anderweiten Erfahrungen hichstens ein Paar Fuss be-
tragen mag, 80 kommt sie fiir diesen Zweck hier nicht in
Betracht, — Der Feldberg liegt nun sehr nahe im Meridian
der Mannheimer Sternwarte. Herr Hofrath Nicolai -

. theilt mir mit, dass er 1848 das Azimuth zu 0° 7/ 6,2
westlich scharf bestimmte, und Herr von Miiffling die
Entfernung zu 82946, Metres angab. Nehme ich nun
an dass dies legale Metres sind, so berechnet sich da-

die auf den geoditischen Meridian eenkrechte Richtung der von
der Rotation herrihrenden Tangentinlkraft mit Schirfe zu bestimmen.
*) Vergl. §. 6. .
14
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darch nach den Walbeokschen Elementen der Lingen-Un-
terschied zu 6,“871; folglich ist der LangenoUnterschled
gwischen Mannhetm und Géttingen zn

1° 29 2,32 geodiitisch
bestimmt. Die Sngnal—Beobachtungen geben dagegen 555,86
in Zeit d. h,

1° 28/ 57,790 astronomisch,
wodurch sich ein Unterschied vom 4,’/4 herausstellt.

Eine zweite Vergleichung der Art liefert der Frauen-
derg. Der Postamentstein, neben welchem 4837 die Zeit-
bestimmungen gemacht waren (vergl. §. 76) liegt nach obi-
ger Bestimmung

1° 9/ 19,"49 geoditisch
westlich von Gottingen. Die Signal-Beobachtungen geben
aber 4/ 36,49 in Zeit d. h.

4° 9/ 2,485 astronomisch.
Es findet sich also hier ein Unterschied von 16,8 nahe
eben so gross als der Unterschied der Breiten-Bestimmungen
zwischen Allona und Brocken; statt dass derselbe zwischen
Frauenberg und Mannheim (12,//2) immer noch das doppelte
von dem betriigt, was sich bei den Breitenbestimmungen
zwischen Altona und Gattingen gefunden hat,

Ausser diesen Unterschieden, welche die directe Ver-
bindung der beiden Sternwarten und des Frauenbergs bei
Marburg deshalb mit entschiedefer Sicherheit liefert, weil
riicksichtlich des geodatischen Theils alles nach einer Me-
thode und einerlei Elementen berechnet ist, und riicksicht-
lich des astronomischen namentlich eine moglichst scharfe
Augen-Vergleichung statt gefunden hat, deren Vernachlissi-
gung erwiesenermassen allein schon Unterschiede von der-
selben Ordnung hervorbringen konnte, lassen sich vermit-
telst derselben Verbindung unter Mitbenutaung der Linge
von Mannheim indirect noch ein Paar andere Vergleichun-
gen anstellen, welche, wenn sie auch weil die Elemente
nicht genau dieselben sind weniger zuverlissig seyn sollten,
doch hier angefiihrt werden miissen,

Unter den Angaben Nicolais *) fiir seine Linge | ﬁn-

- den sich drei rein geoditische und es wird dieselbe

*) Astronom, Nachr. Nro. 852. 8. 279.
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nach Cassini u. Mechain 2(? 7 27;6

'» V. Miiffling 26 7 30,73

» Puissant u, Henry 26 7 28,05
Erlaubt man sich aus diesen das Mittel zu nehmen

(= 28,80) s0 kommt, verbunden mit der obigen Bestimmang
1°29‘2,%32, die Liinge von Gdltingen mit

‘ 27° 38’ 80,92 geoditisch
zum Vorschein, und’ mdgen die 2,7 um welche dies von
der obigen Angabe abweicht, vielleicht auf Rechnung der
verschiedenen Elemente fallen, die, meines Wissens wenig-
stens, nicht einmal von allen Bestimmungen vollstindig be-
kannt sind, oder auf die Ungleichheiten der Erde selbst, die
sich auf den verschiedenen YVegen bei einer so grossen
Entfernung finden konnen; dagegen aber gibt Nicolai nach
Wourm die astronomisch gefundene Liinge von Mannheim
zu 26° 7/ 28,5 an, (also auf 0,4 iibereinstimmend mit
der mittlern geodiitischen Bestimmung) welches mit meinen
obigen 1° 28/ 57,00, die Linge von Géttingen auf

270 364 26,40 astronomiseh

bringt; so dass also die oben angegebene geoditische Be-
stimmung iiber Jever und. Dunkirchen, bei welcher freilich
auch verschiedene Elemente: gebraucht wurden, (jenseits
Jever und Bentheim die Delambreschen) nahe das Mittel
zwischen den beiden verschiedenartigen Bestimmungen bhilt,
weélche meine Arbeit iiber Mannheim von Paris holte.

Eine iholiche Vergleichung ergiebt sich fiir die Stern-
warte von Altona. Dieselbe liegt nach der Gaussischen Tri-
angulirung nur 7,214 Toisen d, h. 0,76 in Bogen westlich
von Giittingen*®); demnach ist sie vermittelst Herrn v, Miiff-
lings und meiner geoditischen Messungen 1° 29/ 1,456
Ostlich von Mannheim; dieses hinzugesetzt zu der obigen
mittleren (geoditischen) Mannheimer Linge bringt die Liinge
von Altona auf : i

R7° 36/ 30,46 geodatisch,
Die astronomische Bestimmung dieser ﬁh‘nge st aber durch
die grossen Operationen iiber Helgoland und Greenwich unmit-
telbar von Paris aus gemacht **), Mit Einschluss der nach-

*) Gauss a. a. O. 8. 71.

**) Schumacher Astr. Nachr. Nr. 111 8. 248,
14*
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triiglichen, Verbesserung von Henderson *) ist darnach
Altona 30 25,741 in Zeit Gstlich von Paris, folglich die
Liéinge bestimmt zu
27° 36 16,65 astronomisch;

der Uaterschied von 13,51 mag vielleicht theilweise der
jenseits Helgoland fehlenden Augenvergleichung **) oder den
verschiedenen Beobachtungs- und Rechnungs-Methoden, wel-
che jenseits Mannheim gebraucht seyn diirften, zur Last fallen;
immer aber bleibt es eine. beachtenswerthe Thatsache, dass
Gittingen und Altona auf diesem Umwege as{ronomisch
verglichen eine Differenz von 9 gegen den geoditischen
Lingen - Unterschied zeigen.

§. 98.
Definitives Azimuthal - Verzeichniss. -

Nunmehr habe ich zuniichst nur noch die Mittheilung
des definitiven Azimuthal- Verzeichnisses folgen zu lassen,
iiber dessen Berechnung schon in den §§. 93 und 96 alles
nothige beigebracht ist. :

Die Bestimmung der durch corr. A Verbesserten Fun-
damental - Puchtungen, giebt zuerst statt des S. 92 abge-
gedruckten Verzeichnisses. das folgende verbesserte und .er-
ginzte :

fir Johamnisberg A = 161" 52 50,785

» Berger-Warte 177 58 53,945
» Orber-Reisig 86 411 34,288
» Taufstein : 65 413 23,139
» Milseburg : 42 56 31,048
» Inselsherg 49 52 0,720
‘»  Frauenberg’ 51 9 54,636
» VWehishauser-Héhe 258 37 47,768
» Diiosberg 177 41 17,350
» Hasserod 204 46 19,721
» Homberg - 24 51 48,369

*) Philosopkical transaetions 1827 §. 286.
**) Schumacher a a. 0. S. 228,
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fir Hohelohr = A4 — 218 40 55776
» . Ambneburg 249 2 41,929
» Knill 177 26 2471
» . Meisner . 344 1 9490 .

Station JOHANNISBERG (vergl (. 27.)

1. Diinsberg . 161 52 50,79
2, Taufstein 244 49 44,02
3. Orber-Reisig 292 25 21,06
4. Berger-Warte 357 58 22,62
8. Naumburg 323 30 52,73
11. Ronneburg 300 30 53,09
15. Wachenbuchen 340 13 22,16
17, Frankfurt ° 6 5 24,69
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Station BERGER-VVARTE (vergl. §. 28.)

[J (] ”
4. Johannisberg 177 88 83,95
2. Taufstein 221 38 20,48
- 8. Orber-Reisig 265 41 48,14
4. Hanau 2180 13 13,30
5. Feldberg 111 56 40,45
9. Naumburg 219 7 58,53
10. Ronneburg 249 41 56,88
Station Osser-Reisic, (vergl. §. 29.)
1. Berger-Warte 86 11 34,29
2. Johannisherg 112 55 41,22
8. Taufstein 164 9 30,04
4, Milseburg : 222 32 4568
9. Wachenbuchen 88 2r 9,08
21. Frauenstein 225 34 16,28
81. Frankfurt 80 21 48,59
Station Tavrstems (vergl. §. 80.)
1. Johannisberg 65 13 23,14
2. Diinsberg 107 52 52,97
8. Amdneburg 144 24 37,21
4. Knill 196 12 29,31
5. Milseburg 263 58 34,32
6. Orber-Reisig 344 2 45,19
7. Wieselsberg 239 46 22,58
9. Ronneburg " 22 14 13,66
10. Frauenberg 130 0 31,97
41. Herzberg b, B, 09 2 11,87
12. Stoppelsberg 231 416 25,68
13. Soisberg 236 15 59,77
14. Frauenstein 295 16 41,38
27. Hanau 28 30 - 34,02
28 Wachenbuchen 37 40 4,66
29. Feldberg 60 35 11,32
Station Mirsesure (vergl. §. 31) :
1. Orber-Reisig 42 56 31,05
2. Taufstein 8 29 897
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8. Knill 141 3 3755
4, Meisner 177 45 54,77
5. Inselsberg N9 23 38,60
6. Vieselsberg 160 37 58,08
%7. Frauenstein 39 2 28,01
12. Herzberg b. B, 129 2 2443
14. Stoppelsberg © 148 51 46,42
43, Gebhillfersberg 177 18 48,20
16. Soisberg 177 45 2,97
Station Insersperc (vergl. §. 32.) , .
1. Milseburg 49 52 0,72 -
2. Knill 96 2 51,79
3. Hercules - 4124 56 . 57,59
4. Meisner . 134 29 37,52
5. Hohenhagen 444 53 81,44
6. Brocken 4185 35 2141
7. Wieselsberg 73 2 2,18
8. Soisherg - .80 33 27,36
9. Aalheimer 112 5 2035
44, Gebhiilfersberg 71 16 55,85
15. Stoppelsberg . . 78 41 28,31
16. Herzberg b. B. 83 & §9,68
Station FrAvENBERG (vergl. §. 44.)
8. Marburg 166 42 0,37
Station VWWEnssuAusEr Houg, (vergl. §. 45.).
2. Marburg 270 33 23,30
Station Dinssere (vergl, §. 79.)
4. Hasserod 177 M1 1735
2. Amdneburg 2335 52 46,41
8. Taufstein 287 22 22,52

4 Johannisberg 341 46 2,83

+ 5. VWehrshauser Héhe 210 58 46,81
6. Marburg 216 32 23,53
7. Frauenberg . W1 0 17,76
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Station Hasserop (vergl, §. 80.)

1. Homberg 204 46 19,72
., 2 Hohelohr 253 3 20,50

3. Amdneburg 301 38 36,29 .

4. Diinsherg 356 40 26,08

9., Webrshauser Héhe 319 49 1,87
10. Frauenberg ) 321 44 18,05

Station HomsErG (vergl. §. 81.)

4, Hasserod 24 51 48,37
4. Hohelohr 288 34 14,71
5. Weidelsberg 238 56 50,64

Station HoneLour (vergl. §, 82.)

4. Hercules 218 40 55,78 !
2. Meisner 248 45 12,16
3. Knill " 203 3 5841
4, Taufstein 844 44 0,92
5. Aménebarg 15 17 53,67
6. Diinsberg 36 49 30,08
7. Hasserod 93 24 44,53
8. Homberg 108 50 11,32
9, Desenberg 193 6 19,67
10, Weidelsherg 197 21 9,86
Station AndnEBURG (vergl, §. 83.)
1. Knill 249 2 41,93
2. Taufstein . 324 9 5743
3. Diinsberg 56 8 39,58
4, Hasserod 121 55 22,76
5. Hohelohr 495 13 18,08
6. Frauenberg 64 52 46,80

7. Wehrshauser Héhe 96 31 10,68

Station Kxiu (vergl. §. 84.) _
1. Hercules 177 26 2,47
2. Meisner 221 16 58,52
3. Inselsherg R15 14 14,77
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4, Milseburg

5. Taufstein

6. Amdneburg

7. Hohelohr

8. Weidelsberg
Aalheimer
Kassel

© 820 41 2978
16 24 131

329 25 57,54
1413 22 40,39
153 57 14,26
238 16 59,16
187 1 5241
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Station DE1sseLBERG (vergl §. 88.)

4. Langéberg © 211°37 30,45

2. Stauffenberg 304 48 33,34

8. Hercules 357 27 53,47

4. Desénberg - 83 59 84,85
§. 99.

Rathschlige fiir dié weitere Benutzung.
Nachdem ich im Vorhergehenden alles mitgetheilt
habe, was zur vollstindigen Darlegung der von mir besbrg-
ten trigonometrisch geograp}nschen Arbeiten ndthig war,
konnte ich mich fir deren weitere Benutzung *wohl bloss
auf die Bemerkungen beziehen, welche ich in dieser Hin-
sicht schon iiberall eingestreut habe, wenn es nicht in Ver-
folgung des amtlichen Zwecks dieser Schrift angemessen
erschiene, dieselben hier am Ende fioch unter euuge allge-
meine Gesichtspunkte zusammen zu fassen und einige Bei-
spiele fiir Anwendungen hinzuzufigen.
Hier zeigt zuerst, riicksichtlich der)enxgen topo-
graphischenArbeiten, welche durch die Messungen von
4823 fiir 16 Messtischblitter vorbereitet waren, eine Ver-
gleichung der in den §§. 53 uad 94 gemeinsehaftlich .vors
kommenden Distanzen, dass die dameals previserisch berech-
neten selbst file solchePunkte, die mehrere: Meilen von ein-
ander entfernt liegen, nie eine Abweichung von den defini-
tiven haben, welghe auf dem Papier nech voa einigem Ein-
fluss seyn Ldnate, Die gegenseitige Lage der Punkte auf
den Messtischblittern kann also' nach wie vor aus jenen
sicher entnommén werden, — Die Graduirung muss aber
freilich um eine Kleinigkeit geindert werden; indem die
Breite des Fundamental-Orts (S. 69.y durch die spiiteren
Beobachtungen etwas verschieden von der damaligen An-
nahme gefunden ist (S. 107); nnd ich wenigstens auch die
Linge von Ferro um eine Kleinighkeit indern wiirde (§. 97).
Reducirt man nun meine definitiven Lingen-Unterschiede mit
der am letzten Ort angegebenen Zahl, so ergeben sich aus
Vergleichung der Positionen fiir die beiderseits vorkom-
menden Punkte folgende Correctionen, welche an die provi-
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sorischen angebracht werden miinen, um sie auf die deﬁnm-
ven ﬁberznf"uhren.

Lé‘;agc. Breite. Lduge. Brin‘to.
Feldberg — 4,455 ‘— 0,817 | Knill' — 1,449 —0,9258

Diinsberg — 1,427 — 0,814 | Herzberg — 4,451 — 0,359
Frankfurt -— 4,471 — 0,812 Frauenstein — 4 488 — 0,838
Johannisbrg.— 1,456 — 0,810 | Stoppelsbg. —. 4,480 — 0,853
Brgr. Warte— 4,473 — 0,807 | Wieselsbg. — 1,485 - — 0,860
Wachenbn, — 1,468 — 0,792 | Meisner 4,493 — 0,366
Naomburg — 4,470 — 0,815 |Soisherg — 1,487 — 0,859
Hanau — 1,414 — 0,832 | Gehiilfersb. — 4,494 — 0,360
Ronneburg -— 1,465 — 0,819 | Milseburg —4,503 — 0,888
Taufstein — 1,446 — 0,820 | Gittingen — 41,490 — 0,848
Orber-Reis, — 1,481 — 0,812 | Inselsherg — 4,506 — 0,867

Demnach wiirde es wohl vielleicht geniigend erschei-
nen, den provisorischen Lingen und Breiten der fraglichen
Punlte bloss die Correctionen — 4,74 und — 0,8 beizu-
fiigen. Wollte man sich aber damit nicht begniigen, so -
Lkonnte man aus den betreffenden Paragraphen des ersten
Hefts mit Hiilfe des Namens-Verzeichnisses zunerst einen

Punkt ausmitteln, von wo aus mals ange-
schnitten und also berechnet ist in der Be-
zeichung des §,96 die Correctior chen Punkt

d¥/ .und d#’, die ans vorstehendem iareicnen zu entnehmen-
den .Correctionen fiir den vorhergehenden Punkt d/ uad
db; so hat man die Formeln:

a = A1 — sin (1 V) tang ¥ db
dt! = cos (1 — ¥) db

und kdnnte zu allem Ueberfluss noch da, wo ein solcher
Punkt von mehreren der jetzt definitiv berechneten angeschnit-
ten ist, das Mittel aus den so berechneten Positionen nehmen,

Riicksichtlich des Gebrauchs der in §, 54. angegebenen
Azimuthe zu dem S, 85. erwidhnten topographischen
Zweck bedarf es wohl kaum der Erinnerung, dass sie dazu
immer geniigen werden, indem die Differenzen hdchstens
einige Secunden betragen kinnen, auf welche es bei dieser
Art Anwendung nie ankommt,



218 - Sicbentes Kapitel.:. Definitiye Rechnungen.

--" Fir die Kataster~Messungen: in Kurhessen ist unter
andern durch die §§. 7 und 21 der Instruction vom 42 April
1833 vorgeschrieben, dass die kletnen Dreiecksnetze, auf
welche sich die weitere Arbeit griindet, und welche also
auch die geometrische Grundlage fiir weitere. topographis
sche Arbeiten abgeben, an das vorliegende Haupt-System an-
geschlossen werden sollen. — Hiebei wiirde nun-zavorderst,
in dem Fall dass gerade einige der mehrerwihnten 1823
nur fiir. den topographischen Zweck angeschnittenen
und provisorisch berechneten Punkte zum Anschluss ge-
braucht werden sollten, dem ausfiihrenden Kataster-Geome-
ter zur. Erwigung kommen, ob er sich fiir seinen Zweck
mit den von mir gegebenen provisorischen Distanzen be-
gniigen kann, oder .ob eine mdiglichst scharfe Berechnung
nach den jetzt vorliegenden vollstindigen Elementen von-
nithen ist. — In letzterem wahrscheinlich seltenen Fall wiir-
de ganz nach denPrincipien zu verfahren seyn, die ich §.93
angefilhrt habe, und wiren also vorerst ‘die Azimuthe des
jedesmal fraglichen Punkts definitiv festzusetzen. Insofern
dieses an einem meiner Stations-Punkte geschéhen soll, wiir- .
de dabei ganz so zu rechnen seyn wie ich dort riicksicht-
lich auf die Festlegung des Frauenbergs fir den Horizont
Amoneburg gerechnet habe, WWire aber einer der jetzt
nicht berechneten,idamals mit kleineren Instrumenten bearbei-
teten Nebenpunkte, z. B. Wachenbuchen, zur Festlegung wei-
terer Punkte zu benutzen; so bleibt noch an cinem Beispiel
zu zeigen, wie ich dabei verfahren wiirde. 1Ich setzte nim-
lich denjenigen der abgeschlossenen Azimuthe fiir Wachen-
buchen in §. 33 deren Richtungen sich im Dreiecksverzeich-
niss §. 95 unter (69) (70) und (71) wiederfinden (was Taf IIL -
erkennen liisst) fiir die zu suchenden Correctionen emstwex—
len Buchstaben bei, und hitte so -
.
"~ ° 4, Taufstein 4 + o
% - 2. Orber-Reisig A4 50° 40’ 19,31 + v
45 Johannisberg A4+302 57 5, 81 4 o/

dies gibt, verglichen mit den corrigirten Winkeln des Drei-
ecksverzeichnisses, die drei Bedingungsgleichungen:
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aus (69).54;'16-}-0’ —v”’=65:6i o v 5—0’)’=;|- 11,45'
“» (70) 19,314 v#—v =23.26 d. h, v/—v’ =+ 3,95
> (71) 13,47+0%—p'"—28,36 o —p' =+ 15,39

Diese drei Gleichungen sind aber nicht unabhiingig von
einander, indem die dritte die Summe der beiden erstern
ist; (dies war nimlich schon Bedingung bei der Ausglei-
chung wodurch Wachenbuchen selbst festgelegt ist). Ich
lasse also eine von ihnen z. B, die dritte weg, setze die
Correlaten fiir die beiden ersten ¥/ und %/ und habe dem-
nach zuerst die Correlaten-Gleichungen
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geben einstimmig A == 2179 21/ 17,46 was ich mir also
fiir den Fall, dass ich ein definitives Azimuth von Wachen~
duchen aus demniichst etwa noch zu brauchen hitte, vorliu.
fig bemerke,

Nun suche ich, weil hier ein Horizont-Abschluss statt
gefanden hat, unter den fiinf ersten VWinkeln 8. 46 diejeni-
gen aus, welche, weil sie im obigen noch nicht vermittelst
der Messungen mit dem grosseén Instrument corrigirt sind,
durch das kleine Instrument setbst d, h. durch die corr. H
corrigirt werden miissen; dies -sind die 4 letzten, Diese
werden demnach

Jetzt bestimme ich erst den Punkt 4 aus 4 und 3, und
sodann 2 aus 3 und 4, indem ich das Mittel aus den einzel-
nen Bestimmungen nehme, und habhe so endlich den An-
.fang des ausgeglichenen Azimuthal-Verzeichnisses :

4. Taufstein A

2. Gelnhau. W. 4 4 43° 57’ 47,34
8. Orber Reisig A 4 50 40 23, 26
4. Hanau A - 87 51 46,79

Dies Verzeichniss filhre ich so weit als nithig zn
Ende, indem ich fiir die Punkte unter § bis einschliesslich
44 die nicht abgeschlossenen WWinkel bloss durch Addition
und Subtraction mit den obigen ausgeghchenen Azimuthen
- verbinde,

Aus dem so ausgeglichenen Asimuthalverzeichniss kann
dann jeder Winkel der etwa gebraucht wird (so wie jedes
definitive Azimuth vermittelst des oben bestimmten A) ent-
nommen werden,

‘Wiire nun z. B, die Linie Wachenbuchen Niederroden-
bach die gesuchte; so wirde man aus dem Namensverzeich-
niss ersehen, dass (sofern man nur zwei vorhergehende
Punlite benujzen und nicht etwa nach §. 93 auch hier noch
ausgleichen will) entweder der Punkt Hanaw oder Ronne-
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burg zu Hilfe genommen werden misste, Letxrteres ist
desshalb sicherer weil Ronnedurg (nach Taf. III.) durch drei
Schnitte von Hauptpunkten aus festliegt, Hanau aber mur
durch zwei, — Man bearbeitet also den Horizont Ronne-
burg §. 38 eben so wie Wackenbuehen bearbeitet ist, und
hat somit die Winkel des verlangten Dreiecks mit der Si-
cherheit von einigen wenigen Secunden, — Die Secite Wa-
chenbuchen Ronneburg ergiebt sich nun z. B, aus dem Drei-
ecke Wachenbuchen Taufstein Ronneburg, dessen Winkel sich
aus dem §. 98 findet, und dessen Seiten aus §, 94 oder 95
zu entnehmen sind. Man berechnet ' also den sphirischen
Excess dieses Dreiecks mit Hiilfe der Tafel §. 96, zieht den
dritten Theil yom gegebenen Winkel ab, und berechnet nach
denFormeln der ebenen Trigonometrie *) die gesuchte drit-
te Seite und die beiden fehlenden Winkel, welche letzteren
um den dritten Theil des sphirischen Excesses vermehrt,
mit den oben angefertiglen ausgeglichenen Azimuthal-Ver-
zeichnigsen fiir Wachenbuchen und Ronneburg stimmen miis~
sen, — Ist nun endlich das Dreieck Wachenbuchen Ronney
burg Niederrodenbach auch noch berechnet, und wiirde etwa
auch noch die Orientirung an letzterem Punkte gewiinscht,
8o treten gzuletzt noch die Formeln des §. 96 ein.

Es wird aber verhiltnissmissig nur selten vorkommen,
dass ein Hataster-Geometer genithigt ist solche urspriinglich
topographische Punkte neu in Rechnung zu nehmen; indem
dieses gegenwiirtige Hefl iiberall eine Auswahl von Punkten
darbietet, die durch das Ertelsche Instrument und die nach-
herige Ausgleichung festgelegt, jeder Benutzung ohne Wei-
teres zur Grundlage dienen Lkinnen, Sollte das Hauptsystem
oder ein Theil davon durchweg mit kleinen Dreiecken aus-
gefiillt werden, so wire natiirlich unter Yoraussetzung ‘abe
soluter Richtigheit des Hauptsystems auf éhnliche Weise zu
rechnen wie §, 93 b. w. 91.. Zuniichst aber wird die Be-
nutzung wohl in der Regel darin bestehen, dass zwischen
zwei Punkte des Hauptsystems eine Dreiechskette gelegt

*) Tch bediene mich in diesem Fall am licbsten der beiden
Formeln
(a — b) cos 1f, C= ogsin tf, (A~ R)
(6 +b) ain 1)y, €C = o cos 3fy (4 — B)
welche alle drei Stiicke und noch eine Priifung der Rechnung geben.
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wird, deren mit leichteren tragbaren Instrumenten *) ge-
messene YVinkel (unter sich wo ndthig erst ausgeglichen)
das Mittel abgeben, die Lingen aller Seiten nebst deren Ori-
entirung aus den Angaben der §§. 94.95.98 abzuleiten.

Belkanotlich ist es aber zum Anschluss an eine soiche
Linie nicht nothwendig, dass beide Endpunkte von einander
sichtbar seyen, fiir welchen Fall sich alle Angaben schon
hier fertig berechnet finden. Im entgegengesetzten Fall
Lkonnen sie durch Rechnung aus den Angaben dieses Hefts
immer gefunden werden, — Die versperrte Linie Knill Sois—
berg z. B, lisst sich, je nachdem man den dritten Punkt
wo Seisberg angeschnitten ist wihlt, nach der oben erklir-
ten Weise aus drei verschiedenen Dreiecken berechnen ;.
sie findet sich einstimmig aus allen dreien = 9417,59. Zum
Zweck der Orientirung ergeben sich vermittelst der berech-
neten Winkel und der Azimuthe des.§. 98 auf dem Knil
drei Bestimmungen fiir das Azimuth des Soisbergs, (deren un-
bedeutende Unterschiede von vernachlissigten Decimalen her-
rithren) 293° 31/ 17,62; 17,75 und 17,82 also im Mittel
abgerundet 18/, und eben so wird durch Zuziehung der
beiden Azimuthe unter Soisberg in §. 96 das Azimuth des.
Knills auf dem Soisberg 113° 52 45,60 und 45,”78 also
abgerundet 464,

Auf ganz ihnliche Weise wiirde zu verfahren seyn,
wenn ich auch aut keinem der beiden gewihlten Punkte
Vinkel gemessen hitte, wenn alsoxz, B. eine solche Drei-
eckskette zwischen Aalheimer und Stoppelsberg oder zwi-
schen Hercules und Weidelsberg eingeschaltet werden sollte,
Zu der Orientirung dienen jedesmal wieder die Azimuthe
des §.96, und ist der Kataster-Geometer also durch den An-.
schluss auch hier schon der Miihe iiberhoben, sich dieselben
erst aus correspondirenden Sonnenhihen zu suchen,

" * Fiir erfabrene Practiker bedarf es wohl nicht der Er-
innerung, dass eine kleine Dreieckskette sich nach Distanzen

*) Dass der Zeit- nnd Kosten-Aufwand, welcher durch die Anwen-
dung eines grossen schweren Instruments, das ohnehin nur unter einem
Zelt und mit allerlei Hiilfs-Apparat gehirig gebraucht werden kann,
entstinde , bei solchen Arbeiten die sich an das Hauptsystem an-
schliessen lassen nicht mehr nithig ist, bedarf fir den Practiker
wohl keiner Erwihnung.
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und Orientirung auch an das Hauptsystem vollkommen an-
schliessen lisst, ohne dass man selbst einen der Punkte des-
selben zu betreten braucht, vorausgesetzt nur dass man an
wenigstebs zwei mdglichst von einander entfernten Punkten
des kleinen Netzes mehrere Punkte des Haupsystems von
schicklicher Lage anschneiden kann, Ich fiige hieriiber also
nur die Bemerkung hinzu, dass es in solchen Fillen, wenn
anders die sphirische Gestalt der Erde iiberhaupt noch zu
beriicksichtigen ist, immer zweckmiissig seyn wird die Rech-
nung zweimal zu fiihren, erst indem man alles als in einer
Ebene gemessen annimmt, *) dadurch vorliufig die Distan-
zen bekommt die die sphirischen Excesse geben, und sodann
wenn diese von einiger Erheblichkeit sind, nach der oben
bei dem Beispiel 1des Dreiecks Wachenbuchen Taufstein
Ronneburg angezeigten VVeise, VViren in einem solchen
Fall mebr Beobachtungen gemacht, als absolut nothwendig
(also z. B. an drei Punkten der kleinen Kette die VVinkel
zwischen Hauptpunkten gemessen) und sollte die Genauig-
Leit so weit getrieben werden als moglich, so tritep eben
so wie auch in dem Fall dass ein Hauptdreick mjhaeinem
kleinen Dreiecks-Netz uberzogen wiirde,, natiirlich * Aus-
g\exchungs-Rechnungen ein, auf dhnliche YVeise wie dieses
im Obigen immer statt gefunden hat,

Die an das vorliegende Hauptsystem angeschlossenen
Dreiecke werden nun weiter als Grundlage zu fernern to-
pographischen Arbeiten dienen, Sollen also bei ihrer
Projection fiir die Messtischblitter die §. 54 angegebenen Grund-
siitze befolgt werden, so sind endlich noch die Punkte in
geographischer Position zu berechnen. Hinsichtlich dieses
Geschifts brauche ich mich bloss auf den §. 96 zu beziehen.’

Nach allem diesem kann ich mir nicht vorstellen', dass
irgend etwas zum Anschluss der weitern Arbeiten an das
Haupt-System nothige vermisst werden Lkinnte, und wieder-
hole nur meinen Rath, sich gegen mdigliche Druckfehler auf
die in §. 65 niber angegebene VYeise sicher zu stellen.

*) Die Formeln dic mir fiir ‘diese Art Arbeiten, so lange noch
keine geradlinige Coordinaten vorliegen (vergl. 8. 84), die bequem-
sten scheinen, babe ich in den gstronomischen Nachrichten Nro. 6!
gegeben.

15
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§. 100,
Vergleichungen.

Endlich bleibt mir nur noch iibrig die Vergleichumgén mit-
zutheilen, deren ich mich zuletzt noch, nachdem ‘das Manu-
script zum Vorigen schon druckfertig vorlag, zur #ussern
Priifung bediente,

Ich berechnete also zuvdrderst die schon §. 90 zu die-
sem Zweck aufgesparten Bichtungen indem ich die Azimu-
the der angeschnittenen Punkte in das definitive Azimuthal-
Register §. 98 auf doppelte Weise interpolirte, einmal durch
Berechnuug der Azimuthal-Unterschiede aus den corri-
girten Winkeln und Seiten der §§. 94 u. 95, das zweitemal
durch Anbringung der wirklich gemessenen und nur nach
Umstiinden.durch corr. H. verbesserten Winkel an die be-
treffenden Azimuthe, Nenne ich die darnach an die beob-
achtete Richtung mit ihrem Zeichen anzubringende Ver-
dnderung, welche die berechnete darstellt wieder corr. A,
80 erhalte ich:

corr. A\ \ 4
@. ” fiir Diinsberg-Orber-Reisig — 0,947 0,017
(§- 80) » Hasserod-Taufstein + 0,07 . 0,008«
Venn diese Priifungs- Richtungen also gar nichts zu
wiinschen iibrig lassen, so fallen, wie schon nach dem §.77
angefiihrten Umstand nicht anders zu erwarten war, die
Correctionen der beiden folgenden etwas grésser aus, nimlich

(§. 63) fiir Hohenhagen-Hercules ~ — 2,85 0,114
— » Brocken-Hercules — 2, 17 0,358

Die beiden urspriinglich verdichtigen zeigen aber:

(S. 64) fir Orber-Reisig-Diinsberg — 9,4 0,910
(9. 32) » Inselsberg-Taufstein + 4, 12 0,500
und rechtfertigen so jenen Verdacht,

Die Vergleichung der vier v, Mii fflmgschen Punkte,
dfe schon §. 55 verglichen waren, fillt nun durch Anbrin-
gung der Correctionen des §. 99 zwar natiirlich etwas an-
ders, aber, besonders mit Riicksicht auf die §. 97 erwihn-
ten Umstinde, noch befriedigender aus als damals. lch
erhalte nimlich
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Ldnge. Breite.

Feldberg — 0,84 — 0,08
Diinsberg — 08 — 032
erselsberg — 1,33 — 0,46
Inselsberg — 1,39 — 0,64

Die §. 55 erwihnte Vergleichung mit der darmstidter
Basis kann ich nun auch wenigstens indirect wiederholen.
Meine nunmehrigen definitiven Dreiecke geben nimlich die
Entfernung Diinsberg - Feldberg — 12567,427, berechne ich
dieselbe aber aus den provisorischen Distanzen von S, 78
u, 79 und dem gemessenen Winkel S, 29, so erhalte ich nur
den Bruch etwas verindert, nimlich , . .,384. Der Unter-

des Ganzen, was verglichen

schied betrigt noch nicht 2.9:000

mit jener brieflichen Mittheilung fiir die darmstddtische Ba-
sis demnach eine Abweichung von etwa 0,007 ausmachen
wiirde, und jedenfalls eine ganz vortreffliche Uebereinstim-
mung derselben mit der in Holstem gemessenen Grundlinie
nachweist.,

Noch giinstiger stellt sich aber die Uebereinstimmung
der bairischen und holsteinschen Basis-Messungen, welche
sich in der Seite Taufstein-Orber-Reisig vergleichen, nun-
mehr heraus, Mein log D in §. 94 gibt nidmlich diese Linie
= 10072,686, wihrend sie aus den bairischen Dreiecken *)
= 10072,684 folgt; so dass also die beiden Grundlinien,
obwohi sie iiber 80 Meilen von einander entfernt sind, als
durchaus gleichbedeutend erscheinen.

*) Berghaus Annalen Septbr, 1831 S, 595.
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0000000000000000000000 -

Die Zahlen bezichen sich auf die Seiten, wo die Punkte entweder 1) als

Stationen, oder 2) als Gegenstinde der Winkelbeobachtugen, oder 8) als

) Mittelpunkte der berechneten Distanzen und Azimuthe, oder endlich 4) in
Linge und Breite berechnet, vorkommen. :

Die in Parenthesen geschlossenen Zahlen bezeiclnen die Nummern des
Dreiecks-Verzeichnisses §. 95. unter welchen ein Punkt zuerst
oder zuletzt vorkommt,

Die Punkte, von welchen ich gewiss weiss, dass sie auf kurhessischem
Gebiet liegen, sind, wie auch schon §§. 64 n. 96 geschehen ist, durch die -
Schrift ausgezeichnet. .

A Asckerode 144. .

Adlheimer 45. 66. 127, 142, 145, Assedheim 21.

15:?"(::3). (65). 203. 145 Atzberg 11. 63, 82, 89. 92.
Adclepsen 159. Auffenau 37.
Allendorf a. d. Landsburg 144.
Almus 44. B
Alsberg 33. 37. 60. 90. .
Alsfeld 143. : Babenhausen 30.
Altenburg b. Alsfeld 143. Bﬁrmberg: 156. 159.
Alten-Hasslau 29, Bauernheim 25.
Altenstadt 29. Baum, dessen Platz unbekannt 62.
Altkonig 143. 135.
Altwiedermus $8, . Beberbeck 159.
Aminau 133. Bellersheimn 25. 40.

Amineburg 11. 87. 63. 64, 63. 83. Beltershausen 134.
92. 105. 115. 129. 130. 136. 138. Berg, dessen Platz unbekannt
141. 143. 147. 180. (14). (68), 135. 136. 143. 144. 155. ;

201. 214. Bergen 80. 56.
Appenfeld 142, Berger Warte 3. 21. 23. 26. 32.
Arnsback 144. © 5l 83 54 56. 77. 86. 92.103.

Arolsen 154. 177. (36). (93). 200. 212.
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Bergkirche im Kreis Gelnhausen
29. 36. 48. 51. 54. 57. 87. 105,

Bergkirche bei Grinberg 41,

Bergstadt 25. '

Berkersheim 52.

Beverungen 136.

Beyenheim 26.

Bieber 30. _

Bieberstein 41. 42. 143.

Bingenheim 235.

Birstein 33. 36. 41. 59. 60. 62. 89.

Bisses 25.

Blafeld 26.

Bobenhausen 50.

Bockenheim 32,

Bockenheimer Warte bei Frank-
furt 31.

Bollerberg 65. 134.

Bonames 23. 103. ‘.

Bonstadt 24.

Boppenstein 33. 59. 60. 88.

Borgentreich 154. 159.

Borken 144.

Bornheim 30. 56.

Boyneburg 45. 66. 143.

Brandenberg 160. -

Breitenbach a. Herzberg s. Hersberg.

Brocken 45. 68. 70. 71. 106. 107.
150. 159. 176. (3). (9).

Bromskirchen 135,

Bruchenbriicken *) 29.

Bruchkobel 36. 48. 51. 54. 53. 817.

Brinchenhain 144.

Brundenstein 37.

Buchenbriicken 24.

Biidesheim 29. 52,

Biidingen 58.

Biihl 135. -

Biihne 155.

Biirgel 30. 50. 56. 104.

Burggrifenrode 24. 29,

Alphabetisches Namenverzeichniss.

Burghasungen 159. °

Burghaun 44.

Burgjossa s. Florsbacher Hohe 88.
Butzbach 21. 25.

C

Caldern 8. Renberg.
Cappel A. Fritzlar 145.
Carlsdorf 154. 159.
Cassel bei Mainz 32. 104.
Cassel 8. Kassel.
Christenberg 130. 183.
Claushof 148.

Ceerbecke 1355

Corbach 154,

Crainfeld 41.

D

Dannerod 133.

Darmstadt 50.

Daseburg 155.

Deisselberg 124. 152. 155. 156. 160.
181 (51). (57). 202. 216.

Desenberg 120. 136. 147. 152. 156-
160. 181. (20). (56). 202. 215.

Dettingen 50. 55.

Dicke Thurm 43.

Diedenbergen 32.

Diedesheim 30.

Dinkelburg 155. 159.-

Dippertz 44.

Dirkelweil 28.

Dirnberg 155. 159,

Dérnigheim 30. 56.

Donnershauch 43.

Dorf, unbekannt wo 2 44. 133. 134.
143.

Dorfgiill 25.

Dorheim 25. 26.

Dornassenheim 25.

Dortelweil 21

*) Es ist miglich dass dieser Ort mit dem gleichfolgenden Buch en-
briicken identisch ist. — Dergleichen Vermuthungen sind mir mehrmals
aufgestossen ; mir bleibt dabei jetzt nichts iibrig, als die Namen so zu geben
wie sie ans dem Munde der I'itbrer niedergeschrieben wurden. — Bei kur-
hessischen Orten richtete ich mich in diesem Verzeichuiss nach dem Staats-

Handbuch,



Alphabetisches Namenverzeichniss.

Diinsberg 12, 21. 25. 84, 37.52. 63.
64. 65, 83. 86. 92. 100. 103. 105.
112. 129. 130. 136. 138, 179. (39).
(87). 200. 213.

-E
Eberstadt 25.
Echzell 25. 40.
Eckweisbach 44.
Eddersheim 31. 104.
Kicken 52.
Eisenberg bei Goldhausen 185.
Eisenberg bei Schwarzenborn 143.
Elmshausen 65.
Engelthal 29. 58.
Euckheim 104.
Erbenhausen 133.
Erbstadt 24,
Erbstidter Warte 21.-51. 87,
Ernsthausen 132. )
Ersen 135.
Escheberg 156, 159, '
FEschersheim 32.
Ettersberg 45.

F

Falkenstein 52. 104.

Fasanerie bei Fulda 45.

Fauerbach *) 24. 24.

Fechenheim 30. 50. 56. 104,

Feldberg 26. 32. 38. 52, 58. 65.
85. 28. 143. (90). 200.

Feldkriicken 41.

Feldkricker Hohe 143,

Fetzberg 25. 41. 65.

Florsbacker Hohe 33. 37. 61. 90.

Florsheim 104.

Florenberg bei Fulda 41. 43.

Frankenberg 130. 132.

Frankenhain A. Treysa 144.

Frankfurt 21. 23. 30. 31. 33. 36. 56.

© 62. 86. (92). 200.

Frauenberg bei Fulda 41. 42.

Frauenberg bei Marburg 12. 26.

- 87. 63. 61. 65. 83. 100. 105. 12},
129. 131. 134. 138. 143. 179 @G8)
(87). 201. 213.

Frauenstein 33. 37. 41. 61. 90. 100.
(15). (37). 208.

Freiensteinau 36. 61. 89;

Friedberg 2I. 24. 26. 36. 40. 52
53. 86.

Friedberger Warte bei Frankfart
23. 31. 36. 56. 62.

Friedrichsdorf 28.

Friedrichsfeld 154. 159.

Fritzlar 144.

Frohnhausen 156.

Firstenberg 135.

Fulda 42. 44.

G .

Gallen-Warte bet Frankfurt 81.

Gambach 23. 40.

Gebersdorf 144,

Gehiilfersberg 42. 45. 91. (89). 203.

Gelnhauser /¥ arte 26.48.51.54.88,

Gertenbach 36.

Gettenau 25.

Giessen 41. 65.

Gilsa 144.

Glaesberg 61.

Glciberg 40. 65.

Gétzenhain 55. _

Gottinger Sternwarte 68. 70. 71.
91. 106. 147.136. (1). (6).204. 211,

Gonsroth 58.

Gonzenheim 28.

Grivenhain 41.

Grebenstein 156, 159.

Griedel 25.

Gronau 29. .

Gross- Auheim 80. 50.

Gross-Carben 24.°29.

Gross-Dorfelden 29,

Grossen-Eder 153,

Gross-Krotzenburg 50, 55.

Grosse Kuppe 10 32, 81. 58. 60.
81. BY. 92

~

#) Zwei Orte dieses Namens von Johannisberg aus lichtbar.



Gross-Steinheim 26, 80. 48. 50. 55.
§8. 87.

Griinberg 41. 143.

Griiningen 25.

Griininger Hihe 21. 25. 87.

Griininger Warte 25. 40. .

Gudenberg 156. 159,

Gudensberg 145.

Gungelshausen 143.

H

Haarhausen 144.
Hduschen-Berg 154.
Hainchen 29. 52. 58.
Hainstadt 55.
Hallenberg 135.

Hanau 9.26.29.30.38.48. 50. 53.55.

$6.58. 62.80.87.92.100. (91).201.

Hasserod 113. 129. 130. 134. 136.
138.119. (43). (67). 200. 214,

Hasslauer Berg 58. 60, 88,

Hattersheim 32.

Haueda 155.

Haunhausen 30.

Hausberg 21.24.25.53.58.63.86.105.

Hausen 21. 82. 50. 55.

Hausheide 156.

Heidekopf 135.

Heilige Kreutzberg42. 45.91. 143.
145,

Heiligenberg 142.

Heiligenkopf 33. 61. 90,

Heldenbergen 29. 33.

Herbstein 41.

Herchenaun 41,

Herchenhain 36. 41. 59. 88.

Hercules 41. 45. 106. 125. 136. 140.
142. 147. 152.155. 156. 159. 160,
12). (53). 202.

Hergern 25.

Herlinghausen 156.

Herzberg bei Breitenbach 37. 42.
45. 65. 90. (8). (79). 202.

Herzberg bei Leisenwald 88,57, 88.

Heuberg 155.

Heuchelheim 26,

Alphabetisches Namenverzeichnise.

Heusenstamm 80. 50. 55. 104.
Hils 68. 70. 71. 176. (2). (8).
Himbach 58,

Hochstadt 29.

Hochweisel 24.

Hochst 32. 52.

Hohe bei Udenhain s, Udenlmm.

Hof s. Schaumburg.

Hof-Aschenback 44.

Hofbieber 143.

Hofgeismar 156.

Hohelohr 114.130. 134. 136.138.141.
147,158, 179 (15). (50). 201. 214.

Hohenhagen 45. 68. 70. 71.106. 147.
156. 177. (1). (8). 203. 211.

Hohenkirchen 154.

Hohensolms 65.

Hoke Wart 185.

Holzhausen 23. 28. 86.

Holzhausen A. Sababurg 154.

Holzheim 25.

Homberg bei Somplar 113. 130.
134. 136.179. (47). (48).200. 214.

Homberg an der Ohm 133.

Homburg an der Héhe 28. 36.

Horst, anderer Name fir Orber-
Reisig 4.

Hinfeld 44,

Hiinhahp 44.

Hiittengesdss 86. 58.

Hufeisen, anderer Name fiir Hass-
lauer-Berg 58.

Hungen 40.

I

Jeust 144.

Thringhausen 133,

Ilbenstadt. 21. 24. 26. 29. 53. 86.

Immenhausen 154, 159,

Inheiden 25.

Inselsberg 6.41. 66.68.70.71. 79,91,
92.97.140. 143.147. 178. (4). (89).
204, 213.

Johannisberg bei Fulda 43.

Johannisberg bei Nauheim 2. 24.
26. 28. 32.37.40.48. 51. 52. 53. 56.



Alphabethisches Namenverzeichniss.

63. 65. 76.86. 92.99.103.105 129,
177. (37). (93). 200. 211.
Ippinghausen s. ”ezdelsberg'.
Isenburg 30.
I:thebcrg' 144 156.

K

Kalberau 55.

Kdmmershkagen 144.

Kahl 30.

Kaklkopf 33. 57. 58. 60.62. 88.105.

Kaichen 29. 5I. 52,

Kalenberg 156. :

Kassel 142. 145. 150. (88). 203.

Kellerwald 144.

Kelsterbach 31.

Keppern 28. w1

Kesselstadt 30. 30.

Kilianstidten 29,

Kirchbrackt 33. 60. 88.

Kirchditmold 142,

Kirchhain 138.

Klcin-Auheim 50. 55.

Klein-Carben 24. 29,

Klein-Englis 144.

Klein-Krotzenburg 50

Kleinsassen 44.

Klein-Steinheim 30. 50 §5.

Kleper 157.

Kloppenheim 24.

Knill 12. 37.41. 45. 65. 66.83. 89 92,
118. 133. 136. 138, 140. 147. 156.
180. (11). (88). 202. 214.

Kohlersmoor 143.

Konigstein 36. 104,

Koterberg 157.

Kohlhaus s. Dicke Thurm.

Kreutzberg im Rhéongebirg s. Hei-

.. lige Kreutzberg.

Kreuzberg bei Hallenberg 185.

Kronberg 104.

\

L
Limmerspiel 50.
Landau 153. 159.
Landecker-Berg 148.

231

Landsberg 144.

Langeberg 127. 152. 135. 156. 160.
(54). (57). 202,

Langen 30.

Langenherghcim 55.

. Langenbicber 44.
. Langendieback 51. §5. 58.
. Langenhain 24. ~

Langenselbold 103. 29, 48, 51, 52
54. 57. 87.

Laubach 41.

Leidecken 26.

Leimbach A. Ziegenhain 143,

Lernkihe 33. 61, 90.

Lich 40.

Lichenrod 36.

Liebharts 44.

Lindheim 52.

Linsingen 144,

Lowenstein 144.

Lokrhaupten s. Heiligenkopf.

Losshausen 143,

Louisendorf 132.

M

Mackenzell 44.

Mainz 32. 104.

Malsburg' 156.

Mannraode 154,

Marbach 44.

Marburg64.65.105.129.(86).(87).201.

Margretenhaun 44,

Marienborn 31. 51.

Marienrode 144.

Markberg 10.33.37.59. 60. 82.90.93.

Markabel 553,

Massenheim 28,

Meerholz 9. 29. 54. 55, 56. 57 g1,
88. 92. 105.

Mehlbach 21. 25, 26, 29, 86 40, 81

Meibach 24.

Meisner 41.45.68.70.71.91.119, 186.
140. 142. 147. 152. 156, 189, ),
(88). 203. 215.

Melibocus 21. 80. 68,

Melinau 138, -



Meridianzeichen d. Gdtting. Stern-
warte 68. 70. 71. 176. (1). (2).

“Messkippel 83. 81. 90.

Michelsberg bei Fulda 44.

Michelsberg A. Ziegenhain. 144.

Milsebarg 5.32. 37.41.45.59.61.79-
91. 92. 95.133.140. 143.147. 178.
(19). (89). 203. 212.

Mittelbuchen 86. 51. 53.

Molin 134.

Marfelden 80.

Molkberg 88. 87. 58. 60. 89. *

Monument bei Bergen 23.

Muddenhagen 159.

Miihlheim 30. 56.

Miinchhausen 132.

Miinster 24.

Miinzeberg 105. 21. 25. 64. 86.

N
Nassen-Erfurt 144.
Nauheim 26. 28. 52.
Naumburg 8. 21. 24. 26.29. 51. 53.

80. 87. 92. 100. 105. (93). 201.

Nausis A. Rotenburg 142.
Naxburg 87. 59. 62. 89.
Neueberg o. Fulda.
Neuenhain 144.
Neuen-Schmieden 83. 59. 89.
Neuhasslau 58.
Neu-Ludwigsdorf 135
Niederasphe 133.
Nieder-Bessungen 40.
Nieder-Bieber 44.
Niederdorfelden 52. 104,
Nieder-Erlenbach 28. 29. 103.
Nieder-Isigheim 51. 55.
Niedermittlau 105. 48. 57. 88.
Niedermollrich 145.
Niederrad 31.
Niederrodenbach 48. 54. 55. 57. 8%.
- 108,
Nieder-Rossbach 23. 28,
Niederurf 144. i
Nieder-Urschel 83, ° =
Niederweimar 63. C

Alphabetisches Namenverzeichniss.

Nieder-Weisel 24. 28.
Niederwetter 133,
Nieder-Widersheim 25.
Nieder-Willstadt 24. 28. 52.
Nonnenkloster bei Fulda 44.
Nordeck 41.

o

Ober-Asphe 132.
Oberaa 52.
Oberdorfelden 52. 104.
Ober-Erlenbach 23. 28.
Obep-Eschbach 28,
Obere Waldspitze 33. 61. 90,
Oberhaldessen 154. .
Oberhiilsa 142.
Oberlistingen 136.
Ober-Liider 44.
Obermollrich 144,
Oberndorf 133.

" Ober-Rad 30. 56. 104.

Ober-Rossbach 23.

Obertshausen 30.

Oberurf 144.

Ober-Ursel 28.

Obervorschiits 144.

Oberweimar 65.

Ober-Widersheim 23.

Ober-Willstadt 24. 28.

Ocarben 24. 28,

Ockstadt 23.

Offenbach .26. 80. 48. 50. 56. S6.

Okriftel 31. 104. -

Oppershofen 23,

Orb 37.

Orber-Reisig 4. 21. 26. 82. 87. 41.
48.52,58.60. 62.63. 77.89. 92. 99.
103. 129. 177.(35). (92). 202.212.

Ossetheim 24.°

Ostheim 24.

Otzberg 24. 30. 86. 50. 55.

P
Petersberg bei Fulda 41. 42. 44.
Petterweil 23. 28, N



o

Alphabetisches Namonvérzeichnin.

Philippsruhe 30. 50. 56.

Praunheim 32.

Preungesheim ohnw. Frankfart 23,
32. 103.

Pseudo-Hercules 114. 134. 135.

R

Ransback 144.

Rauenberg 103. 48. 54. 55. 57. 88.

Raunheim 104.

Ravolzhausen 51. 55. 58.

Reichelheim 26,

Reifenberg 64.

Reiseberg 62.

Renberg bei Caldern 65. 134.

Rendel 29.

Reulbach 44,

Rhoden 155.

Rhon 143.

Rimberg bei Gehau I143.

Rindel 50. _

Rodheim 23. 28. 51. 86.

Ridchen 26.

Rodelheim 32.

Romersberg 144.

Rosebeck 155.

Roggenburg 25.

Rommelhausen 52,

Ronhausen 63,

Ronneburg 10. 21. 24. 26. 29.37.48.
51. 54. 55. 56. 63. 81.87. 92. 105.
(72). (34). 202.

Rosenberg 155. 160.

Rossbach 51.

Rossdorf 55.

Riickingen 55.

Ridigheim 51.

Riisselsheim 31. 104.

Rauinen, unbekt. wo 2 36.52. 65.104.

Rumpenheim 26. 80. 48. 50. 56. 86.

Sababurg 159.

Sachsenhausen 56.

Sachsenhiduser Warte bei Frank-
furt 30.

Salminster 60.

Sarrode 59. 60. 89.

Schaafhof 144,

Schachten 159. .

Schanzwirthshaus 83. 87. 61. 90.

Schartenburg 156.

Schaumburg bei Hof 156.

Schlagpfitze 133.

Schloss unbekannt wo? 143.

Schockeberg 134.

Schonberg bei Neukirchen 148.

Schotten 40.

Schreckenberg 155. 156.

Schulthirmchen 87.

Schwabendorf 133.

Schwalkeim 25. 26. 58.

Schwanheim 31.

Schwarzenborn 148.

Schweinsberg 133.

Seckbach 56. 104.

Seeberg 45.

Seeligenstadt 30. 50. 87.

Senseberg: 83. 87. 90.

Sesebiihl 157.

Seulberg 28.

Signale, unbekannt wo? 36. 37.

Sindlingen 32.

Sodel 25.

Soden 60.

Soisberg 37.42.45.91. (84). (85). 203.

Somborn 55. 58.

Sotzbacher Linde 86. 62,

Spangenberg 142

Spiegelslust 133.

Spielberg 33. 59. 60. 88,

Spiesscappel 144.

Stadtberge 155.

Stammig, anderer Name fiir Mess-
kippel 83.

Stauffenberg 123.147.152,155. 136.
160. 181. (8). (57). 203. 215.

Steckelberg 37.

Steinau 44.

Steinfurt 25.

Steinkaus 44.

Steinkopf 9.21. 24.26.52.53.58. 64.
65. 80. 86. 92. 103,

Sternwarte s. Gitting. Sternwarte.
Steten 28.



234

Stolzenberg 32. 59. 89.

Stoppelsberg bei Ober - Stoppel 87,
42.45.90. 100. 143. (80). (81). 203-

Sturmfels 40,

Sulzbach 82.

T

Tann 4.

Taufstein 4. 21. 26.32. 36. 37. 41. 43.
45.48.51.54.55.57. 58. 59.60. 63.
65.78.88. 92.99.103.105.129.131-
136, 138. 140.143.150. 177. (28).
(91). 202. 212.

Thirme, deren Namen unbekannt,
fet 23. 29, 31. 82, 36, 40.58, 143,
145, 154, .

Todenhausen A. DWetter 138.

Todenhausen A. Ziegenhain 144.

Treisbach bei Fulda 44.

Treisbach A. PWetter 133,

Treysa 144.

Trocken-Erfurt 144.

U
Udenhain 83, 37, 59. 60. 89,
Ulmbach 62.
Ulrichstein 41, 129.
Unter-Florstadt 25.
Unter-Reichenbach 82, 37. 59, 89.
Unter-Rosphe 133,
Utpha 235. 40.

VPerna 144.
Vilbel 24. 29.

Ww.

Wabern 188. 145.

Wachenbuchen 8. 21, 24 33. 38 48,
51, 52.53. 55. 56, 80. 87, 92, 100,
104. (69). (31). 201.

Wachtbdumehen s, Wartbdumchen,

Wachtersbach 33. 59. 89,

W ahlershausen 142,

Waitzrodt 154,

W aldensberg 33, 60, 88.

Alphabetisches Namenverzeichniss.

‘Warburg 156, 159, :

Wartbiumchen 29, 51, 52. 55. 87,

Warten, deren Name unbekaunt
ist 23. 29, 36.

Warte bei Grinberg 41. 148,

Wasenberg 144,

‘Wasserlos 51,

Waitberg 155. 160,

Weckelheim 26.

Wehrda A. Burghaun 143,

Wehrshauser Hoke 12, 63. 64. 63,
83.92 100.105, 129.131. 138,179.
(66). (86). 200. 213.

Weidelsberg bei Ippinghausen 41,
-126. 134. 136, 141, 144, 147.138,
(16). (50). 202,

‘Weisskirchen 30.

W elferode 142,

icker Thurm,

Wieselsberg 81,41, 45,91.100. 143,
(82), (83). 203.

Wilhelmsthal 155. 160,

Willingshausen 143,

Name fir

Wittgenborn 33. 38. 59, G0, 88,
‘Wolfersheim 25, 29,
‘Wolfstrang 157,
IV ollmar 182.
‘Wormela 156,
Z
Zella 143,
Ziegenhain 144.
Zimmern 39.

s e
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